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Abstract

This paper briefly summarises ecological knowledge about gradients underlying floristic variation of mires
in the Czech and Slovak Republics as part of the Vegetation survey of the Czech Republic (in prep.). Major
vegetation types of both fens (based on the typology published by Hajek et al. 2006: Perspectives in Plant
Ecology, Evolution and Systematics, 8: 97-114) and bogs are confronted with traditional syntaxonomical
classification used in the former Czechoslovakia. A simplified classification concept integrating ecological
and syntaxonomical typologies of mires is proposed for the new vegetation survey, and submitted to the
Czech botanical community for discussion.
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Uvod

Raseliniste jsou ve stfedni Evropé biotopem fady vzacnych, ohrozenych a fytogeograficky
vyznamnych druht.. Jsou proto vdé¢nym objektem botanického vyzkumu. V minulych de-
setiletich vznikly v celé Evropé riizné typologie raselinist, sledujici zejména botanicka,
pripadné hydrologicka a hydrochemicka kritéria. Tyto typologie, jakoz i terminologie
s niz pracuji, nejsou vsak Casto vzajemné kompatibilni a v odborné komunikaci ¢asto do-
chazi ke zmatkiim a neporozuménim. Piispévkem k pochopeni skute¢né miry variability
nasich ragelinist by mohla byt analyza dat ulozenych v Ceské nérodni fytocenologické da-
tabazi (Chytry & Rafajova 2003), o niz se ted’ pokousime v ramci projektu formalizované
klasifikace vegetace Ceské republiky (Chytry 2007).

Ceska botanické obec si v minulosti viimala na raselinistich zejména vyskytu dru-
ha, které jsou vyznamné z fytogeografického hlediska nebo druht, které jsou ve své exis-
tenci u nas ohrozené. Na tirovni spolecenstev se pak ¢asto pracovalo spise v regionalnim



20 Hajek & Hajkova: Hlavni typy raselinist’ v Evropé z botanického hlediska

méfitku. Detailni méfeni ekologickych faktori ve vztahu k vegetaci bylo jesté vice lokalni
zalezitosti (Neuhdusl 1975). Variabilitou §irsi Skaly raselini$tni vegetace ve vztahu k fak-
tortm prostiedi v Sir§im geografickém prostoru se u nas zacal zabyvat, po vzoru skandi-
navskych autor, Kamil Rybni¢ek na Ceskomoravské vrchoving (Rybnitek 1974).
V soucasné dobé podobné vyzkumy probéhly v Karpatech (napt. Hajek et al. 2002) a na
Ttebonsku (napt. Navratilova et al. 2006). Tyto studie piindSeji data o kvalité prostredi
jednotlivych raseliniStnich biotopl, kterd mohou byt konfrontovana s existujicimi
klasifikacemi raselinist.

Tento prispévek si klade za cil shrnout dosavadni poznatky o raselinistich stfedni Ev-
ropy s ohledem na variabilitu raseliniStni vegetace v krajing, jeji vztah k faktortim prostie-
di a jeji odraz v ekologické a fytocenologické klasifikaci.

Co je to raseliniSté?

V této praci povazujeme za raSelinisté kazdy ostficovomechovy nebo mechovo-ketickovy
moktad, na kterém dochazi k ukladani uhliku a zivin do organogennich sedimentd, pii-
¢emz se nemusi jednat jen o raselinu tvofenou nerozlozenymi zbytky rodu Sphagnum. Ve-
getace je nizkoproduktivni, Zivinové limitovana, adaptovana na trvaly nadbytek vody.
Dominuji raseliniky nebo jiné mechy, nazyvané v raselinafské terminologii jako ,,hnédé*
mechy (napft. celed Amblystegiaceae). Management biotopu nebereme v této definici
v potaz. Za raselinis§té povazujeme i kosenou raselinnou louku, spliujici vySe uvedena kri-
téria, a na druhou stranu za néj nepovazujeme napiiklad monodominantni porosty tuzebni-
ku jilmového (Filipendula ulmaria) na organickych ptdach. Jsme si védomi toho, ze tato
napln slova raselinisté je o néco $irsi nez u nas nékdy chapané pojeti raselinisté jen jako
mokiadu s pfitomnosti raSelinikil. P¥itomnost raseliniki na jednu stranu vyrazné ovliviiuje
jak druhové slozeni spolecenstev riiznych taxonomickych skupin (Hajek et al. 2006), tak i
strukturni vlastnosti vznikajici raSeliny, na druhou stranu v§ak maji raselinisté s raSeliniky
i bez nich dosti podobné zivinové poméry a ostficovomechovy charakter vegetace. Hloub-
ka raseliny a mnozstvi organického podilu v ptidé rovnéz nejsou v tomto piipadé dobrymi
rozliSovacimi znaky (Vitt 2000). Klonime se tedy k $ir§imu chapani slova raselini$te, pii-
tomnost raselinikti v§ak navrhujeme disledn€ zohledniovat pii dal§im ¢lenéni raselinist.
Velkou ¢ast druhového slozeni raselinist’ tvoii specialisté, tj. druhy tuzce specializova-
né na anaerobni podminky a nedostatek ptistupnych zivin. Podil generalistl je mensi, nez
byva zvykem u n&kterych jinych biotopt. Rada ragelinistnich specialistd je navic adapto-
vana na urc¢itou uroven vapnitosti a pH (Hajek et al. 2007). Dusledkem toho je, Ze nejen
celkové druhové slozeni, ale 1 druhova bohatost a vyskyt vzacnych a ochranafsky vyznam-
nych druhti jsou do zna¢né miry podminény praveé chemismem vody. Postupna zména dru-
v prvni poloving 20. stoleti popsana anglicky piSicimi skandinavskymi autory jako tzv.
,»poor-rich gradient®. Slova ,,chudy (poor)* a ,,bohaty (rich)“ v tomto ptipad¢ odkazovala
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na pocet diagnostickych druhti jednotlivych vegetacnich typu, ale pozdéji byla casto inter-
pretovana i ve smyslu koncentrace mineralii v prostfedi nebo celkového poc¢tu druht. Po-
kud se zaméfime na rozkryvani ekologického pozadi gradientu ,,poor-rich®, tak za timto
vyraznym floristickym gradientem nalezneme vliv nejen pH a koncentrace vapniku, ale i
koncentrace ostatnich mineralti (hot¢ik, zelezo), rovnéZz pristupnosti jednotlivych makro-
elementu (fosfor, draslik, amoniakalni dusik) a dalSich faktort prostiedi. Vice se 1ze docist
napiiklad v publikacich Malmer (1986), Wheeler & Proctor (2000), Okland (2001), Tah-
vanainen (2004), Hajek et al. (2006) a v popisu hlavnich typi nasich raselinist’ dal v tomto
textu.

Nejvice raselini$t’ se nachdzi v borealni zon¢ Eurasie a v Patagonii, ve stfedni a jizni
Evropé se vyskytuji jen ostrivkovité, na okraji svého aredlu. Rozloha jednotlivych typt
raSelinist’ se béhem Pleistocénu a Holocénu ve stfedni Evropé znacné ménila a tento signal
minulosti nachazime i v dnesnim druhovém slozeni raselinist’ (Hajek et al. 2007). A€ jsou
raselinisté ve stiedni Evropé plosné malo rozsitena, zahrnuji kompletni gradient pH a vap-
nitosti. To spolu s ostriivkovitym roz§ifenim a ¢asto kontrastnim charakterem biotopu viici
okoli, které zarucuji maly vliv vzdjemné blizkosti lokalit v analyzach, pfedurcuje stfedo-
evropska raseliniste stat se vyhledavanym modelovym objektem ekologického vyzkumu.
To vsak plati pochopitelné jen za ptedpokladu, ze se dostatecny pocet jejich lokalit podafi
zachranit.

Ekologické a fytocenologické ¢lenéni raselinist’

Jiz od zacatku rostlinné ekologie se raselinisté rozd€luji na minerotrofni (sycené prevazné
podzemni vodou) a ombrotrofni (sycené prevazné srazkovou vodou). Jako prvni rozlisil
tyto dva typy raselinist némecky ekolog Weber (1902), ktery zavedl pojem ombrogenni
raSelinisté (raselinisté vzniklé vlivem srazkové vody) jako protiklad raselinisté sycené¢ho
podzemni vodou. Jeho pojeti pozdé&ji prevzali skandinavsti, severoameriéti a z¢asti 1 britsti
autofi, ktefi tyto dva typy raselini$t’ ztotoznili s anglickymi pojmy fen (minerotrofni raseli-
nisté) a bog (ombrotrofni raselinisté). Hranice mezi témito dvéma typy tedy sleduje vét-
$inou hydrologické kritéria, kterd se vSak odrazeji i v druhovém sloZeni vegetace.
V oceanickych oblastech se vSak rozdil ve vegetaci pon¢kud stird. Britsti autoii (Wheeler
& Proctor 2000) proto za vrchovisté (bog) povazuji vSechna kysela rasSelinisté (pH <5,5)
s dominujicimi raseliniky (Sphagnum sp. div.), bez ohledu na hydrologické podminky a
celkové druhové slozeni.

Pokud chceme pro minerotrofni raselinisté (fen) a ombrotrofni raselinisté (bog) najit
odpovidajici cesky termin, narazime na konflikt sttedoevropské terminologické tradice a
snahy o mezinarodni sjednoceni terminti. Nejbliz§im ¢eskym terminem odpovidajicim
pojmu ,.fen* by bylo ,,slatinisté*. Tento pojem ma vSak v nasi tradici spiSe uzsi pojeti a
nich raselinist’ bez ptitomnosti raselinikd. Anglicky pojem fen naopak zahrnuje i kyselejsi
typy mokiadii s pfitomnosti nebo i dominanci raelinikti. Néktefi anglicti autofi pod pojem
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fen zahrnuji i porosty vysokych ostfic, vysokobylinna a kefickova spolecenstva na mokia-
dech sycenych podzemni vodou. Na druhou stranu je ztotoznéni pojmi bog a vrchovisté
ponékud jednoznacnéjsi, i kdyz ani zde nemusime ve vSech piipadech najit absolutni sho-
du. Tento piispévek si neklade za cil autoritativn¢ rozhodnout, zda se ma anglicky pojem
fen jako slatiniSt¢ pfekladat. Tento preklad je mozny, stejn¢ jako pouZiti opisu ,,raselinisté
sycena podzemni vodou‘‘ nebo pouziti odborného terminu ,,minerotrofni raselinisté®. Pfi-
jmeme-li na chvili preklad pojmu ,,fen* jako slatinisté, pak slatinist¢ dale délime podle
vyse popsaného gradientu mineralni bohatosti a pH vody. V anglicky psané literatuie se
rozliSuje n€kolik typt slatinist’: vapnita slatinisté (calcareous fens), extrémné bohata slati-
nisté (extremely rich fens), bohata slatini§té (rich fens), mirné bohata slatinisté (moderate-
ly rich fens) a chuda slatinist¢ (poor fens). Posledni tfi biotopy se vyznacuji vyskytem
raselinikd a vznika tedy jiz zminény nesoulad s tradi¢nim stfedoevropskym vyznamem
slova slatini$té. Alternativni moznosti jejich Ceského nazvani budeme fesit v jiné kapitole.
Pokud srovname jednotlivé studie z riznych ¢asti Evropy, tak zjistime, Ze ne vzdy se
s témito pojmy nakladalo konzistentné. Diivodem je zejména rtizna délka gradientu vapni-
tosti v jednotlivych regionech a s tim souvisejici riizna ,,kalibrace® autord pfi rozhodovani,
jakou kategorii pfislusné raselinisté oznaci. Tyto mirné posuny ve vyznami jednotlivych
pojmil jsou vSak malé ve srovnani s kolosalnim zmatenim jazyku, ke kterému doslo ve fy-
tocenologii. Né&kteti fytocenologové si byli védomi obrovské variability rasSelini$tni vege-
tace podél gradientu pH a vapnitosti a jednotlivé svazy raseliniStni vegetace se snazili
ekologicky interpretovat vzhledem k tomuto dominantnimu gradientu (napf. Passarge
1964, Succow 1974, Rybnicek in Rybnicek et al. 1984). Jako nevyhoda tohoto systému
muze byt chapana skutecnost, ze fada raselinistnich specialist je charakteristickym dru-
hem vice asociaci, a ze nékteré asociace nemaji diagnostické druhy, které by byly vlastni
jen jim. Jina skupina autort (napf. Dierssen 1982, Steiner 1992) pouzila jako hlavni klasi-
fikacni kritérium pro zafazeni do asociace dominanci nebo pritomnost nékterého z raseli-
niStnich specialisti (Carex lasiocarpa, C. nigra, C. rostrata, C. limosa, C. diandra, C.
chordorrhiza, C. dioica, Rhynchospora alba, Trichophorum cespitosum). VétSina téchto
fytocenology oblibenych raselinistnich specialistl se vSak vyskytuje podél celého gradi-
entu pH a vapnitosti. Mnoh¢ asociace, a tedy i svazy, pokryvaji v tomto systému cely gra-
dient od vépnitych slatini§t’ po vrchovistni §lenky a zahrnuji floristicky az neuvéfitelné
rozdilnou vegetaci. S touto variabilitou uvnitf asociaci se fytocenologové vyrovnavali po-
pisem fady subasociaci a variant. Pokud byl systém zalozeny na dominanci vybranych ra-
SeliniStnich druhti aplikovan v praxi, pak zafazeni do asociaci a svazi pfilis
nekorespondovalo s vysledky ordinac¢nich analyz a numerickych klasifikaci (napt. Gerdol
& Bragazza 2001). Problémem pfistupu zaloZeného na dominanci je i zafazeni do vyssich
syntaxonomickych jednotek (svazil), kde ¢asto doslo k postupnému posunu jejich naplné.
Naptiklad svaz Rhynchosporion albae, popsany jako vegetace mineralné spise bohatsich
minerotrofnich raselinist, se v soucasnosti mylné interpretuje jako vegetace vrchovistnich
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Slenkt. Podle kodu fytocenologické nomenklatury, ¢lanku 36 (Weber et al. 2000) se tako-
vé jméno nazyva nomen ambiguum a je mozné jej navrhnout k zamitnuti.

Pii piipravé nového Prehledu vegetace Ceské republiky jsme stali pred volbou, ktery
ze dvou vyse uvedenych pristuptl ke klasifikaci vegetace zvolit. Rozhodli jsme se pro prv-
ni ze dvou vySe zminénych piistupti z nékolika diivodt. Pfedné se domnivame, ze pro sou-
casnou nejcastéjsi aplikaci syntaxonomie, kterou je typologie nasich biotopt, je vhodnéjsi
spiSe systém, kde hlavni syntaxonomické jednotky odrazeji kli¢ové vlastnosti prostiedi a
jsou charakterizovany specifickou kombinaci druhti. Druhym diivodem je to, ze gradient
vapnitosti a pH je v ramci raselinist’ silné dominantni a svym vlivem na druhové slozeni
prevysuje ostatni gradienty prostredi. Klasifikace, kterd bude postavena na rozdéleni toho-
to gradientu na jednotlivé tiseky bude proto nejrobustnéjsi. Treti divod vychazi z tradice.
Stejny ptistup byl totiz pouzit v nasich starSich vegetacnich piehledech a pouziti zcela ji-
ného pristupu by vedlo k jesté vétsimu zmateni jazykt v ¢eském prostiedi. Systém klasifi-
kace raselinist, ktery bude pouzit v novém Prehledu vegetace Ceské republiky, se viak
bude od naSich starSich prehledt pon¢kud odliSovat. Klasifikacni systém bude
zjednodusen a v nékterych pripadech zmirni rozdily v nomenklatufe stejnych vegetacnich
typt mezi Ceskou republikou a sousednimi zem&mi.

Sest zakladnich floristickych typu stiedoevropskych ragelinist’

V této kapitole rozdélujeme hlavni gradient v druhovém slozeni stiedoevropskych raseli-
nist korelujici s pH a vapnitosti prostedi na Sest zakladnich floristicky i faunisticky dobie
vymezenych typa, které odpovidaji ekologické klasifikaci raselinist’ pouzivané ve Skandi-
navii a anglicky mluvicich zemich a které¢ 1ze do znacné miry sjednotit s fytocenologicky-
mi jednotkami. Jednotlivé typy stru¢né charakterizujeme a pro jejich blizsi ekologickou
charakteristiku odkazujeme na praci Hajek et al. (2006). U syntaxonomické interpretace
uvadime jen asociace, které se vyskytuji v Ceské republice, a které budou akceptovany
v novém Piehledu vegetace Ceské republiky.

1) Vapnitd slatini§té se srdzenim pénovece

Odpovidajici anglicky ekologicky termin: calcareous fens

Syntaxonomicka interpretace: svaz Caricion davallianae Klika 1934, asociace Carici
flavae-Cratoneuretum filicini Kovacs et Felfoldy 1960, Junco subnodulosi-Schoenetum
nigricantis Allorge 1922, Eleocharitetum quinqueflorae Lidi 1921

Véapnikem a hot¢ikem extrémné bohatd slatinisté s vysraZzenym uhli¢itanem vapenatym na
povrchu nebo pod povrchem ptdy. Pochopitelné chybéji raseliniky, na pramenistich pre-
vlada Palustriella commutata, na tdolnich slatiniStich naptiklad Campylium stellatum.
Koncentrace mineralli je misty tak velka, ze se vyskytuji i subhalofylni druhy. Nejextrém-
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néji se to projevuje na travertinovych slatinistich v centralnich Karpatech (Dité et al.
2007). Z ditvodu srazeni uhli¢itanu vépenatého jsou na pénovcovych slatinistich extrémné
nepiistupné fosfor a Zelezo a z diivodu vysokého pH téméi chybi amoniakalni dusik a vol-
ny oxid uhliity ve vod¢, potiebny pro fotosyntézu ponotfenych mechi. V bylinném patie
se vyskytuje cela fada ohroZenych a vzacnych druh rostlin, ale naptiklad i mékkystu (Hor-
sak in Hajek et al. 2006). Podil generalistt je ale maly, proto je celkova druhova bohatost
$iho Svédska a oblasti kolem mésta Ostersund ve sttednim Svédsku. Je dosud bézny v Za-
padnich Karpatech, v podhiii Alp a v nékterych oblastech Balkanu. Posledni zbytky se
zachovaly ale i v Cechach nebo v Némecku.

2) Extrémné bohatéa slatini§té bez srazeni pénovce

Odpovidajici anglicky ekologicky termin: extremely rich fens

Syntaxonomicka interpretace: svaz Caricion davallianae Klika 1934, asociace Valeria-
no dioicae-Caricetum davallianae (Kuhn 1937) Moravec in Moravec et Rybnickova
1964, Valeriano simplicifoliae-Caricetum flavae Pawtowski et al. 1960, Campylio stella-
ti-Caricetum lasiocarpae K16tzli 1969

Na tomto biotopu se nesrazi uhlicitan vapenaty, ale koncentrace minerald a hydrogenuhli-
¢itant v prostiedi je stale pfili§ vysoka na to, aby se zde vyskytovaly raseliniky. V mecho-
vém patfe dominuje nejcastéji  Scorpidium cossonii, S. scorpioides nebo Campylium
stellatum. Ptida je Cist¢ organickd, rizné mocna. K biotopu patfi i vzacna vapnita slatinisté
s vyrovnanym vodnim rezimem s pfitomnosti vysokych osttic (Carex lasiocarpa, C. ap-
propinquata, C. diandra, C. rostrata) a vachty trojlisté (Menyanthes trifoliata). V Zapad-
nich Karpatech na Slovensku hosti tento vegetacni typ i fadu ostfic a mecht s borealnim
rozsitenim, napiiklad Carex chordorrhiza, C. limosa a Meesia triquetra. Limitace fosfo-
rem a zelezem neni na extrémné bohatych slatiniStich uz tak vyrazna, proto se zde vysky-
tuji 1 generalist¢ a moktadni druhy s Sirokou nikou (naptiklad druhy svazu Calthion).
Celkova druhova bohatost je proto vyssi, coz plati zejména pro karpatska pramenistni sla-
tinisté s kozlikem celolistym (Valeriana simplicifolia).

3) Slatinisté¢ a slatinné louky s kalcitolerantnimiraSeliniky

Odpovidajici anglicky ekologicky termin: rich fens

Syntaxonomicka interpretace: svaz Sphagno warnstorfii-Tomenthypnion Dahl 1957,
asociace Sphagno warnstorfii-Eriophoretum latifolii Rybnicek 1974, Campylio stella-
ti-Trichophoretum alpini Btezina et al. 1963, Menyantho trifoliatae-Sphagnetum teretis
Warén 1926
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V tomto vegetaénim typu se jiz objevuji tak zvané kalcitolerantni raseliniky (Sphagnum
warnstorfii, S. teres, S. contortum, S. subnitens, S. obtusum), borealni mechorosty
(Paludella squarrosa) a mélce kotenici acidofyty (Drosera rotundifolia), které se potka-
vaji s kalcikolnimi cévnatymi rostlinami (naptiklad Carex davalliana, Eriophorum latifo-
lium, Parnassia palustris, Eleocharis quinqueflora, Scorpidium cossonii, Hamatocaulis
vernicosus). Z toho divodu je druhova bohatost, zejména v mechovém patie, extrémné
velka. Tato jednotka zahrnuje jak zvodnéla slatinisté s vysokym organickym podilem, pii-
tomnosti borealnich druht Carex lasiocarpa, C. chordorrhiza, C. diandra a C. limosa a
absenci luénich druhi, tak i kosené radelinné louky s kolisavym vodnim rezimem. V Ceské
republice se takto pojaty svaz hojnéji vyskytuje v pasu od Tieboiiska ptes jihozapadni a se-
verni ¢ast Ceskomoravské vrchoviny po Nizky Jesenik. Vzacnéji byl zaznamenén i v Mo-
ravskoslezskych Beskydech, Posumavi a jinde.

Pro tento typ neexistuje jednoznacny ¢esky nazev. I kdyz je tento typ floristicky bliz-
ky slatini$tim, tak nebyva u nas tradi¢né jako slatinisté oznacovan kviili vyskytu raselini-
ki. Protoze se ale vyznacuje spolecnym vyskytem kalcikolnich (slatini§tnich) druhtli a
raSelinikd, navrhujeme je oznacovat jako slatinisté s raseliniky.

4) Mirn¢ bohatarasSelinisté araselinné louky

Odpovidajici anglicky ekologicky termin: moderately rich fens

Syntaxonomicka interpretace: svaz Caricion canescentis-nigrae Nordhagen 1936, aso-
ciace Caricetum nigrae J. Braun 1915, Agrostio-Caricetum diandrae Paul & Lutz 1941,
Sphagno subsecundi-Rhynchosporetum albae (Koch 1926) Rybnicek in Rybnicek et al.
1984, Calliergo sarmentosi-Eriophoretum angustifolii Nordhagen 1928, Bartsio alpi-
ni-Caricetum nigrae J. & M. Bartsch 1940

Jednotka sdruzuje raselinné louky a jiné raselinistni biotopy, vyvijejici se pod vlivem pod-
notce ve spolecenstvech zcela chybi kalcikolni druhy cévnatych rostlin, ale mohou se jesté
vyskytovat kalcitolerantni raseliniky, zejména Sphagnum teres. Typickymi druhy jsou za-
stupci raselinika ze sekce Subsecunda. Oproti piechodovym raselini$tim a vrchovistim je
jednotka vymezena absenci vrchovistnich druht a tim, ze nedominuji raseliniky ze sekci
Cuspidata a Palustria. Bylinné patro je stale druhové bohaté, ale podil specialisti je maly
(Hajek et al. 2007). Jednotka zahrnuje (a) mala vysokohorska pramenistni raseliniste, (b)
mineralné bohatsi raselinisté s Rhynchospora alba a jinou podobnou vegetaci na biezich
rybniki a (c) vyvojové mladé a pravidelné kosené raselinné louky.

5) Pfechodovaraselini§tée

Odpovidajici anglicky ekologicky termin: poor fens
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Syntaxonomicka interpretace: svaz Sphagno recurvi-Caricion canescentis Passarge
1978, asociace Carici echinatae-Sphagnetum recurvi So6 1954, Carici rostratae-Sphag-
netum recurvi Steffen 1931, Carici lasiocarpae-Sphagnetum recurvi Z6lyomi 1931, Poly-
tricho communis-Molinietum caerulae Hada¢ & Vana 1967

Tato raselinisté predstavuji mineralné nejchudsi a nejkyselejsi typy raselinist’ sycenych
podzemni nebo povrchovou vodou. Voda ptinasi vétsinou jen velmi malé¢ mnozstvi vapni-
ku, ale na rozdil od vrchovist’ ptinasi ziviny (dusik, fosfor, draslik) nutné pro existenci trav
(napt. Agrostis canina, Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra), dvoudéloznych bylin
(napt. Viola palustris, Epilobium palustre, Crepis paludosa, Cirsium palustre, Menyan-
thes trifoliata), pteslicek (Equisetum sylvaticum, E. fluviatile) a sitin (Juncus effussus, J.
filiformis). Koncentrace fosforu a amoniakalniho dusiku dosahuji v tomto biotopu nejvys-
Sich hodnot v ramci vSech nasich raselinist. Ani pH neni kvili neustalému pfisunu vody
z podlozi tak extrémné nizké jako v piipad€ vrchovist'. Drtivé dominuji raseliniky, zejmé-
na Sphagnum flexuosum a S. fallax, které okyseluji prostiedi a kompeticné vytlacuji jiné
mechorosty i cévnaté rostliny. Spolecenstva jsou proto druhové dosti chuda. V nasi krajiné
stale pribyva typt, které vznikaji expanzi S. flexuosum do mineralné bohatsich typti a na-
slednou acidifikaci (Hajek et al. 2002, Navratilova et al. 2006). Svaz Sphagno recurvi-Ca-
ricion canescentis v tomto pojeti tedy zahrnuje jak topogenni nevapnité moktady, tak i
vyvojoveé mladé raselinné louky na pramenistich sycenych extrémné nevapnitou vodou.

Pojem piechodova raselini§té (pieklad némeckého pojmu Ubergangsmoore; Eastdji se
vSak v némciné pouziva pojem Zwischenmoore) se pouziva v prostiedi ovlivnéném né-
meckou fytocenologickou tradici (Némecko, Rakousko, Polsko, byvalé Ceskoslovensko,
z€asti 1 Mad’arsko). Mimo tuto oblast piisobi zmatecné, protoze jako prechodova raselinis-
té se v riznych Castech svéta oznacuji rozmanité prechodové typy mezi riiznymi hydrolo-
gicky a floristicky definovanymi typy raselinist’. Alternativni nazev je ,,chudé slatinisté*,
preklad anglického pojmu ,,poor fens®, tento pojem vSak mtze v ceském prostredi pisobit
zmatec¢né.

6) Vrchoviste

Jako vrchovisté zde oznacujeme kefickovo-mechova raselinisté sycena prevazné srazko-
vou vodou, extrémné kysela a chuda jak na mineraly, tak i na ziviny. Jejich vegetace je
téméf bez trav, preslicek, sitin a dvoudéloznych bylin. Tyto funkéni skupiny se vice uplat-
nuji snad jen v lesnich vrchovistich s borovicemi. Vzacné jsou i osttice, s vyjimkou Carex
pauciflora a Slenkovych druhti. Ze suchopyrt a suchopyrki se ¢astéji uplatiiuji jen Erio-
phorum vaginatum a Trichophorum cespitosum. Vegetace vrchovist' se u nas fadi ke
Ctyfem svaziim:
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a) svaz Sphagnion cuspidati (Syn.: Leuco-Scheuchzerion) sdruzuje vrchovistni $lenky
se Sphagnum cuspidatum, S. majus, Warnstorfia fluitans, Gymnocolea inflata, Scheu-
chzeria palustris a Carex limosa a tadi se spolu se slatinisti ke tfidé Scheuchzerio-Cari-
cetea fuscae;

b) svaz Sphagnion medii predstavuje bézny typ naSich vrchovist, vyskytujici se v celém
arealu vrchovist;

¢) svaz Oxycocco-Ericion predstavuje subatlantsky typ vrchovist’ s prevahou strukturné
nediferencovanych porostti raSelinikl (zejména Sphagnum papillosum), s vysokym za-
stoupenim 7richophorum cespitosum, vysokou pokryvnosti jatrovek a s vyskytem sub-
atlantskych druhti rostlin (Erica tetralix, Lycopodiella innundata). U nas se vyskytuje v
Jizerskych horach a v ochuzené podobé i na Sumave;

d) svaz Oxycocco-Empetrion ptedstavuje boreokontinentalni typ s bulty raseliniku
Sphagnum fuscum, ptipadné s porosty Sphagnum compactum. Vyznamné je vyssi
zastoupeni Sich (Empetrum sp. div.) a dalSich ketickt (Calluna vulgaris, Vaccinium
uliginosum, Betula nana) a naopak malé zastoupeni raseliniki strukturné nedife-
rencovanych porosti (Sphagnum papillosum), subatlantskych druhti a jakkoliv

v Krkonosich.
Zavér

Prezentovana typologie nasich raselinist’ ukazuje, Ze je mozné vzajemné¢ sblizit ekologic-
ké a tradi¢ni syntaxonomickeé klasifikace raselinist, a ze je mozné definovat floristicka kri-
téria, na jejichz zakladé Ize zminéné zékladni typy raseliniit rozlisit. Sest vymezenych
typu raselinist’ 1ze rovnéz dobie charakterizovat na zakladé¢ faunistickych kritérii (Hajek
et al. 2006). Uvazujeme, Ze takto navrzeny klasifikacni systém nasSich raselinist’ se stane
zéakladem zpracovani tfid Scheuchzerio-Caricetea fuscae a Oxycocco-Sphagnetea v no-
vém vegetaénim piehledu Ceské republiky, na némz v této chvili pracujeme. Vyzyvame
proto nasi botanickou obec k diskuzi nad navrzenym systémem a k dodani fytocenologic-
kych dat z mélo prozkoumanych uzemi do Ceské narodni fytocenologické databaze.
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