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"UVOD

Potfeba zikladniho geomorfologického obrazu tizemi mésta Brna a jeho okoli
vyplyvé ze skutefnosti, %e v geologické ani v geografické literatufe neexistuje
souborné pojednani o reliéfu tohoto izemi s podrobnym popisem jeho ptiznatnych
tvaril. Geomorfologické problémy tohoto tizemi sice fe3i znadn4 fada geomorfolo-
gickych i geologickych praci, aviak jejich autofi se v nich pfevéinou v&tSinou
zamefuji vZdy jen na studium n&kterych tvard reliéfu, hlavn& fi¢nich a abrasnich
teras, krasovych jevii, tvart erosnich cykld, sprafovych pokryvi aj. a nepodavaji
souhrnny obraz reliéfu. Do tohoto druhu publikaci patfi price F. E. Suesse
(Suess 1945, 1906), F. Rikovského (Rikovsky 1926, 1929, 1930, 1932), K.

Zapletala (Zapletal 1927, 1927—1928), F. Vitiska (Vitdsek 1932), J. Krejdiho

(Krepci 1935), J. PeliSka (Pelisek 1941, 1949, 1953a, 1953b), R. Musila a K.

Valocha (Musil—Valoch— Necesany 1954, Musil—Valock 1961 ). Aviak ani prace

synthetické povahy, které maji vice nebo méné regionélni réz, nepodavaji souborny
obraz brn¥nského prostoru a jeho okoli jako geomorfologicky svérszného Uzemi,
nybrZ, odd&lené popisuji jednotlivé orografické celky, které do tohoto prostoru
zasahuji. Do této skupiny publikaci patii ze starSich praci dila H. Hassingera
(Hassinger 1914), V. D&diny (Dédina 1930), K. Zapletala (Zapletal 1930,
1931—1932) a F. Machatschka (Machatschek 1927, 1938), z now&jsich price
V. Kréle o povrchu Ceskoslovenska v dile Zemepis Ceskoslovenska (Haufler-
Korédk—Krdl 1960) ‘a publikace kolektivu, autorts Kabinetu pro geomorfologii
CSAV v Brné (Kolektiv autori 1960).

Geomorfologickou specifiCnost tizemi mésta Brna a jeho okoli dobfe poznal
V. J. Novék, ktery jeho zdkladni tvary také vystiZn& popsal, i kdy¥ ne souborng,
v ucelené stati, nybrZ rozptylené v ritznych kapitolich své knihy o geomorfolo-
gickém vyvoji moravskjch neogennich sniZenin (Novdk 1924, str. 41 a n.; 64, 109
an.; 151 a n.). Tyto Novikovy vyklady obsahuji celou fadu podnétnych postrehi.

Geomorfologickd specifitnost brnénské oblasti vyplyvd z geomorfologického
porovnini tohoto prostoru se sousednimi tzemimi, kters k nému pfiléhaji jednak

na severovychodé, jednak na jihozdpad€ a kterd s nim maji v podstat® stejné tyto

dva hlavni znaky: Za prvé maji obdobnou polohu vzhledem ke dvéma zikladnim
geologickym celkim, které se vyskytuji v Ceskoslovenské socialistické republice,
tj. vzhledem k Ceskému masivu a ke Karpatské soustavé, Za druhé maji s brnén~
skou oblasti spole¢nou piislusnost ke geologickému celku Ceského masivu, z &eho
'plyne znan4 shoda po strince geologické, i kdy% tzemi le¥ici na severovychod od
brn&nského prostoru nabyvd smérem k ¢ychodu a severovychodu odchyln&jiiho
lithologického slofeni nisledkem pfevahy spodnokarbonskych hornin.
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Net prejdu k daléim vykladiim, povafuji za potiebné dotknout se jedné termi-
nologické otdzky. Ndzvu Cesky masiv v pfedchozim odstavci uZivim zamérné
misto nizvu Cesk4 vysotina plesto, fe nizev Ceskd vysotina, piivodn& uZivany jen

© * Zeskoslovenskymi geografy, je nyni pfejimén i nékteryrhi deskoslovenskymi geology

misto dfiv&jsiho geologického oznaceni Cesky masiv. Dokladem toho jsou vyklady
D. Andrusova v jeho dile o geologii Karpat (Andrusov 1958, str. 16 a n. ). Podle
. mého nizoru viak je nazev Cesky masiv i z hlediska geomorfologického spravnéjsi
ne nazev Ceskd vysodina, a to proto, e mnohem lépe vystihuje morfogenetickou
podstatu i morfograficky riz této velké, konsolidované kry zemské kury, trosky
variského horstva. Po strince morfografické a orografické napf. nemiZeme pova-
Yovat za vysodinu Ceskou kfidovou tabuli. Ale tento geomorfologicky celek miiZe-
me zcela dobfe povaZovat za jednu z tzv. pohercynskjch formaci komplexniho
celku Ceského masivu, ktery je platformou ve smyslu V. Bélousova, neboli krato-
génem ve smyslu L. Kobera, kratonem ve smysiu H. Stilleho a blokem druhého
' #4du ve smyslu v. Bubnoffa (srov. Andrusov 1958, str. 13,17, 22; v. Bubnoff 1956,
str. 706; F. E. Suess 1906, str. 146). _

Prostor mésta Brna s nejbliZ8im okolim jako Gzemi specifického geomorfologic-
kého rézu lze zhruba oznaditi hranici, které probih4 takto: Od vychodniho okraje
Li%n& sm&fuje smérem vcelku severozipadnim pres Bilovice n. Svit. k vychodnimu
okraji Boskovické brazdy u Liptivky. Odtud vede podél vychodniho okraje Bosko-
vické brazdy k zdpadnimu konci prilomového udoli  Svratky, které je zatopeno
Kniniskou pfehradou. V t&chto mistech se stidi k jihojihovychodu a timto smérem
se tihne a% k nédrazi SCD ve Stielicich. Tam se ostfe lomi do sm&ru zhruba k vy-
chodojihovychodu a pfes jiZni okraje obci Stielice a Nebovidy vede k severnimu
okraji Modfic. Odtud pak probih4 obloukem mirn& vyklenutym k vychodu pies
Tufany a Slatinu zpét k vychodnimu okraji Lisné.

Uzemi takto vymezené m4 ploinou rozlohu cca 380 km®. Je protihlé ve sméru
severoseverozipad-jihojihovychod na délku cca 24 km. Nejvetsi $itky dosahuje ve
" syé jihovychodni &sti, a to pfiblizn& na &ife vedouci od nadrazi CSD Stielice
zpfima k vychodnimu okraji Li¥n&, kde je §iroké cca 17 km. Smérem k severo-
. zépadu se $ifka Gzemi postupné zmen3uje aZ k jeho zakonleni hrotem' mezi

obcemi Liptivkou a Nuzifovem. :

Toto tizémi, v ném¥ v rémci popsanych hranic je zahrnut jednak vlastni méstsky
prostor Brna, jednak nejbli¥$i venkovské okolf mésta, budu v dalsich vykladech
oznatovat nizvem brn&nsky prostor. ' ' ‘

Jak jsem uvedl, geomorfologickd specifinost brnénského prostoru vyplyvi
z tvarovych rozdilii, které existuji mezi nim a Gzemimi, kterd k nému pfiléhaji

jednak na severovychodg, jednak na jihozépad€ a s nimi% m4 urdité podobné rysy
geologické a shodné vlastnosti polohové. Podobné rysy geologické téchto {izemi
‘jsou dény jejich spoletnou piisluSnosti k zikladnimu geologickému celku Ceského
masivu. Shodné vlastnosti polohové jsou diny tim, %e viechna tato tzemi jsou
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soutdsti jihovychodniho okraje Ceského masivu lemovaného pfedkarpatskou
Zelni hlubinou, kterd le%i mezi Ceskym masivem a Karpatskou soustavou a je.
vyplnéna neogennimi sedimenty. Jihovychodni okraj Ceského masivu je podmingn
tektonicky, a to jednak zlomy, jednak, v mensi mife, asi i flexurami (srov. Novdk
_ 1924, str. 64). Aviak zatim co okraj Ceského masivu smérem na jihozépad a smé-
rem na severovychod od brnénského prostoru je po strdnce geomorfologické
uceleny a proto vyznaeny v podstaté souvislym okrajovym svahem, jenZ prothhd
veelku pimo, bez Klikatych zikrutd, je naopak brn&nsky prostor velmi rozélenén.

Tvarové tozélenéni brnénského prostoru se projevuje v tom, Ze v celém jeho
rozsahu se vyrazné, ostfe vymezené snifeniny navzdjem prolinaji s vyraznymi
vyvyseninami, z nichZ ty, které se vyskytuji ve vnitfni Cdsti prostoru, jsou ze
viech stran obklopeny znalné ni¥$im, plochym terénem, tak¥e se ty¢i nad své,
okoli jako samostatné geomorfologické celky. Jednotlivé sniZeniny jsou spolu
spojeny, a to bud Sirokymi priichody, nebo jen zcela dzkymi, hlubokymi tésni-
nami, které maji charakter. typickych prilomovych tidoli. Vzijemné spojeni sni-
¥enin zpusobuje, %e napfi¢ brnénskym prostorem probihd nékolikeré pohodlné
komunikatni spojeni pfedkarpatské Zelni hlubiny Dyjskosvrateckého tvalu se
sni¥eninou Boskovické brizdy. Nejvyznamnji z téchto komunikaci vyuZivaji
soustavy sniZenin pfilehlé k severovychodnimu okraji brnénského prostoru. Je to -
* jednak stitni silnice Brno-Svitavy, jednak dvoukolejni Zeleznitni tra Brno— "
Havli¢ktv Brod—Praha. Pfi detailni geomorfologické analyze brn&nského prostoru
pojednime nejprve o sniZeninich, potom o vyvySeninch. Divodem pro oddéleni
vykladi o sniZenindch od vykladi o vyvySenindch jest snaha uiniti projednidvanou
latku prehlednéjsi. Je tieba oviem miti na mysli, %e mezi sniZeninami a vyvySeni-
nami broénského okoli jsou velmi tésné vztahy, takZe’namnoze svahy vyvysenin
tvofi zarovedl svahy pfilehlych sniZenin.

Svahtim v&nuji pfi studiu reliéfu broénského prostoru zvla$tni pozornost, a to
- proto, %e znatn4 pestrost geologickych pomérid tohoto zemi umoZiiuje studovat .
svahy ve vztahu k lithologickym a tektonickym pomérim. Tim hodlim pfispét
k programu studia svahi, ktery stanovila Komise pro studium svahid pfi Mezi-
niredni geografické unii ve své prvni zprive pfedlozené Mezinirodnimu geogra-
fickému kongresu v Rio de Janeiror. 1956 (. Birot—Macar— Bakker 1956, str. 9—15).
Pfi vykladech o vysledc1ch studia svahdl v brnénském prostoru budu pro oznaCeni
riznych druhdi svahi pouZivat terminid, 1e)1ch zdivodn&ni soufasnd poda-
‘vam v jiné prici. Zde uvedu tyto terminy s kritkym vysvétlenim jejich
vyznamu.

Monostrukturni svahy. Jsou to svahy, které v celém svém ploiném rozsahu,
jak ve sméru vySkovém, tak ve sméru délkovém jsou vyvinuty v jedné a téZe
geologlcke struktufe. Tj., v celém jejich rozsahu se vyskytu)c jeden druh horniny
majici stejnou geologickou stavbu.

Polystrukturni svahy. Tyto svahy j )sou 1ako jednotny terénni tvar vyvmuty

‘5



ve dvou nebo i ve v&tiim poétu geologickych struktur Tj., jsou vyvmuty vraznych
‘hornindch bud s toutéZ, nebo s riiznou geologickou stavbou.

Piihlizime-li ke geologické struktufe souboru svahl, které omezuji jeden geo-
morfologicky celek, miZeme rozlifovat: ,
1. Homostrukturni svahy. Tohoto terminu uZivam, jestliZe vSechny svahy
omezujici jisty geomorfologicky celek jsou vytvoFeny ve stejné geologické struktufe.
2.¥eterostrukturni svahy. Jestlize geomorfologicky. celek je sloZen z riznych

geologickych struktur, pak svahy jej lemujici jsou vytvofeny v ruznych geologic- ’

kych strukturich a jejich soubor je heterostrukturni.

Diastrofické svahy. Timto ndzvem oznaluji svahy, které jsou dilem diastro-
fismu, tj. orogenetickych. nebo epeirogenetickych pohybit.

Erosni svahy. Tak nazyvim svahy, které byly ve své prvotni formg& vytvoreny
erosnimi pochody riizného druhu (erosi proudici vody, abrasi atd.).
Akumulaéni svahy. Tyto svahy jsou pfimym vysledkem akumulace rtzného
druhu (napf. svahy osypd, svahy vyevofené usazenim sprasi aj.).

Podle pottu geomorfologickych vyvojovych fizi, které vytvofily svahy jako
soucast reliéfu a které zanechaly své stopy v tvaru svahd, rozeznévam podle
R. A. G. Savigeara (Savigear 1956, str. 73):

Monofizové svahy. :

Polyfazové svahy. .



é
SN-IZE~NINY BRNENSKEHO PROSTORU

‘Terminu sniZenina pouZivim v téchto vykladech jako vyrazu Sirokého vyzna-
mu, ktery souborn& oznaluje sniZeniny riizného zplisobu vzniku a riizného morfo~
grafického rizu. Termin sniZenina povaZuji za nadfazeny terminim uZiho vyzna-
mu, jako je panev, kotlina aj. Terminy uZ3iho vyznamu je tfeba oznatit jednotlivé
sni¥eniny po presn&j$im zjiSténi jejich morfografie a morfogenese.

Po ‘strdnce morfografické je moZno u sniZenin brnénského prostoru rozlisit
n&kolik druhiti. Z tohoto hlediska se jevi pfedeviim dva hlavni druhy sniZenin.
Jeden z nich jsou sniZeniny, které leZi p¥i jihovychodnim okraji brnénského prosto-
ru. Oznadim je soubornym nizvem okrajové sniZeniny. a

Spoleénym znakem okrajovych sniZepin brnénského prostoru je to, Ze viechny
jsou %iroce spojeny s piedkarpatskou Celni hlubinou Dyjskosvrateckého tuvalu,
a to v jizni &sti brnénského prostoru, odkud prstovité, nebo pouZijeme-li jin¢ho
vyrazu, v&jifovité vnikaji do krystalinika Ceského masivu. Ve sméru od vychodu
k zdpadu jsou to tyto sniZeniny: Zidenicko—obtfansk4 kotlina, kterd mé
pokratovéni ve vy$$i vrevni ve sméru od Obfan na Bilovice nad Svitavou, 2.
Sni¥enina, ktera je protékdna dolnim tokem potoka Pondvky a tihne se od jiZniho
okraje mésta Brna do Krlova Pole a kterou budu oznalovat ndzvem Brn&nsky
aval. 3. Pisdrecka kotlina, 4. Troubsko-stfelickd kdtlina.

" P¥i oznaleni jednotlivjch sni¥enin brnénského prostoru ndzvy jsem se snaZil
volit terminy u¥$iho vyznamu, které by pfesnéji vystihovaly pfedeviim jejich
morfograficky riz. Nazvem kotlina oznatuji sniZeniny, které jsou pfevaZné lemo-~
vény vysokymi 2 pom&rné srdznymi svahy, které svym sklonem vyrazné kontrastuji
s $irokym a rovnym nebo jen mirné zvinénym dnem sni¥eniny. Nédzvem tval
oznatuji sniZeniny lemované vétSinou mirng sklonénymi svahy mé&kkych tvard.

Upozortiuji té% na to, %e projihozipadni &4st pfedkarpatské Eelni hlubiny, kterou
jsem oznadil v geografii b&nym ndzvem Dyjskosvratecky tval, u¥ivdi Nau¢ny
geologicky slovnik (I. dil, 1960, str. 147) nizva brn&nsky tval. Nazev Dyjsko-
svratecky tuval viak povaZuji za vystiZnjsi nejen z hlediska geografického,
nybrZ i z hlediska geologického. _ :

Druhy druh sniZenin v brnénském prostoru jsou sniZeniny, které leZi v jeho
vnitinich &istech a nejsou pfimo spojeny s Dyjskosvrateckym tvalem. Oznacim je
soubornym nizvem vnitfni sniZeniny. Do druhu vnitfnich sniZenin patfi pfe-
deviim vyrazné kotliny protékané fekou Svratkou a navzéjem spojené tzkymi
priilomovymi Gdolimi. Jsou to tyto kotliny: Zabovieskd kotlina, Bystrckd
kotlina a Knini¢skd kotlina, kterd je dnes, zatopena nddrZi Kninitské
prehrady.



L

Severné od uzkého priilomového udoli Svratky, zatopeného stfedni &asti nadrze
Knini¢ské p¥ehrady, nedaleko obce Moravské Kninice, jest dalii vnitini kotlina,
oddélena od Moravskych Kninic Zulovym hibetem. Podle nejvysiiho vrchu, ktery
se zved4 nad jeji okraje, zvaného Batelov (426 m) budu tuto kotlinu oznalovat
nizvem Podbatelovské kotlina. Je to typicki kotlina menich plodnjch roz-

" méril, obklopena se viech stran pfikrymi svahy, které se vyrazné zvedaji nad jeji

dno vyplnéné tfetihornimi Stérkopisky. Jen tizkou priirvou je spojena s Boskovickou
brizdou. Severovychodn& od Podbatelovské kotliny, oddélena od ni jen uzkym
hibetem sloZenym z brnénské vyvieliny, se rozklida rozlehl4 a velmi vyraznd
dalii kotlina, pfi jejim2 jihozipadnim okraji leZi obec Moravské Kninice. Oznaim
ji ndzvem Moravskokninick4d kotlina. Jeji dno, které se svou pomérnoti plo-"
chosti vyrazn& odliSuje od svah, jeZ lemuji tuto kotlinu, je vyplnéno tfetihornimi
sedimenty.

Typicka vnitfni kotlma le#i té% pfi potoku Ponavce Je to kotlina, v niZ lezi
dolni &4st Redkovic s nidrazim CSD. Oznadim ji nizvem Relkovickd kotlina.
Déle sem pati typicky tval, ktery odbouje ze severniho konce Brnénského tvalu
k severozdpadu. LeZi v ném obec Medlinky, podle niZ tento vval nazvu Medla-

‘necky aval.

K vnitfnim sniZeninim patii déle kotlina, kter4 se rozkl4d4 kolem obce Zeb&tina

. a kterou proto budu oznalovat ndzvem Zeb&tinskd kotlina.

i

© Tteti typ vnitfnich sniZenin, které se vyskytuji v brn&nském prostoru, jsou
sni¥eniny protahlého tvaru, které v sob& spojuji morfografické znaky kotlin
itivald. S Gvaly maji spole¢né jednak to, %e jsou zna¢né protaZeny v jednom sméru,
tak¥e v nich délka vjrazn& pfevlida nad $itkou, jednak to, Ze na n€kterych mistech
jsou lemovény mirn& sklonényrm svahy, které pozvolna, bez vyrazné Gpatni zmény
sklonu, pfechézeji ve dno smiemny S kotlinami zase maji tyto sniZeniny spolené
to, Ze na jinych mistech jsou omezeny srdznymi svahy, na jejichZ styku s plochym
dnem sniZeniny se jevi zfetelny lom spadu. Tvarové znaky uvall viak u téchto

sniZenin pfevlddaji nad znaky kotlin. Proto budwsniZeniny tohoto druhu oznado- .

vat nizvem kotlinovité tvaly.
V brnénském prostoru jsou pfedevsim tfi velké kotlmovxte uvaly. Jeden z nich

‘'se rozkldd4 mezi Palackého vrchem na vychodé a Mnisi horou na zipad€. P¥imo

v této sni¥enin& nelef ¥4dni obec, podle ni% by ji bylo moZno pojmenovati. Do

.jeji nejjizn&jii C4sti viak zasahuje severni &ast obce Komin. Proto budu tuto sniZe-
" ninu ozna¢ovat nizvem Kominsky kotlinovity uval Pésmo ndvrsi sloZenych
z hornin brn&nské vyvieliny, které smé&fuje od prialomového tdoli Svratky mezi -
‘Bystrcemr a Kominem k severovychodu, rozdéluje jiZni ¢4st kominského kotlino-

vitého uvalu ve dv& diléi deprese. Vychodni z téchto dilich depresi Siroce navazuje
na Zabovieskou kotline u Komina, zipadni dilki deprese rovnéZ znatné Siroce
plechézi do Bystrcké kotliny,

Druhy, diouhy kotlinovity uval se tahne sevcro;ximm smérem od obce Kninicky

.



na jihu p¥es Jinatovice k Moravskokninické kotlin& na severu, Podle obce Jina-
ovice budu jej oznalovat ndzvem Jinalovicky kotlinovity aval Dno Jina-
Sovického kotlinovitého vivalu le¥i zna¢né vyse neZ dna s nim sousedicich kotlin
Bystrcké a Moravskokninické. Proto jsou na styku Jinalovického Kkotlinovitého

tvalu s témito dv&ma kotlinami vyvinuty zna¢né piikré svahy, do nich% se ze dna
,obou kotlin stoupd vzhiiru ke dnu Jinatovického Kotlinovitého uvalu. Svah na
styku s Bystrckou kotlinou j¢ vysoky cca 40 m, svah na styku s Moravskokninickou
kotlinou, ktery je pon&kud méné piikry, je vysoky 50 m.

Dno Jinadovického kotlinovitého tivalu po celé jeho délce je mirng, ale velice
zéeteln® sklonéno od zipadniho k vychodnimu okraji Gvalu. Zépadni svahy,
tvofené krystalinikem brnénské vyvieliny, se pozvolna nofi pod terciérni Stérko-
pistité sedimenty, které dno Gvalu vypliiuji a jsou kryty jen pomérné slabou vrstvou
sprasi. Naproti tomu svahy, které lemuji Jinalovicky kotlinovity tival na vychodni
strang, jsou znalné srizné a nad dno kotlinovitého tuvalu se vyrazné a prudce
zvedaji. : :

“Tteti velky kotlinovity uval leZi v nejseverngjsi sti brnénského prostoru.
Rozkldd4 se na severovychod od Moravskokninické kotliny, od niZ je oddglen
protéhlym hibetem Kufimského vechu (396 m). Od hlavniho sniZeninového prosto-
ru tohoto tvalu, jen? je protazen ve sméru vychodoseverovychod — z4padojiho-
zipad a v ném? stoji zdvody TOS Kufim, odbotuje v jihozdpadni &dsti smérem
k jihovjchodu pongkud uidi vybéZek, v jehoZ jiZnim ukonéeni leZi obec Kufim.
Budu proto tento Kkotlinovity tuval nazyvati Kufimsky kotlinovy tval
Kufimsky vrch neuzaviri Kufimsky kotlinovity tval proti Moravskokninické
kotling v celé jeho $ifce, nybrz ponechivi na své jihovychedni a severozipadni
stran& pomérné $iroké prichody, které umoZiiuji mezi obéma sniZéninami pomé&rné
pohodIné spojeni. _

Ze stiedni &sti hlavniho sniZeninového prostoru Kutimského kotlinovitého
tivalu, od zavodd TOS Kutim, odbotuje k jihovychodu dalsi vybéZek této sniZeni-
ny, jen? se smérem k jihovychodu ponekud zuZuje a kon¢i pfi upati pfi¢ného hibetu
slozeného z brnénské vyvieliny, pfes ktery vede stétni silnice z Ceské do Liptvky.
Tento sni¥eninovy vybiZek jest od vyb&ku na jihozdpadé, v némZ leZi obec
Kufim, odd&len p¥ehradou sloZenou z brnénské vyvieliny, kterou tvofi dva tésné
spolu sousedici vrchy Horka (392'm) a Ziruba (380 m.) ) '

Na jihovychod od Kufimi, mezi touto obci a obci Cesks, se tdhne dalii kotlino-

* vity tval. V jeho stfedni &4sti se tyi protihly kopec Siberna (358 m), jenZ je ze
viech stran obklopen nizkym plochym terénem dna sniZeniny. Tuto sniZeninu
budu ‘oznadovat nizvem Cesko-kufimsky kotlinovity t@val. Dno tohoto
uvalu leXf vyse neZ dno Kufimského kotlinovitého tvalu u obce Kutimi, a proto je
Cesko-kufimsky kotlinovity tval od Kufimského kotlinovitého tivalu odd€len
vyraznym svahem, spadajicim k severozipadu, jenZ dosahuje vysky 20—25 m.

U jizniho okraje obce Ceské navazuje na jihovychodni konec Cesko-kutimského
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kotlinovitého tivalu dalsi kotlinovity tval, ktery se tihne smé&rem k jihu kolem
obce Ivanovice u Brna a% pod ndvrsi, na némZ stoji horni &ist Re¢kovic. Tento
. tvarov€ pomérné jednoduchy kothnov1ty uval oznac¢im ndzvem Ivanovicky kotli-
novity aval. -

~ Ivanovicky Kkotlinovity dval je v pfi¢ném, vychodozipadnim sméru vyrazné
nesoumérny. Zatim co na zipadni stran€ je lemovan srdznymi svahy, které pie- .
vy3uji ploché dno \ivalu aZ témé&f o 60 m, jsou svahy jeho vychodniho okraje ploché
a zvedaji se nad jeho dno jen nejvy$e o 22 m. Celkové leZi dno Ivanovického kotli-
novitého tvalu jen malo pod trovni dna Cesko-kufimského kotlinovitého tvalu,
a to v prumé&ru asi 0 5 m. Na jihu Ivanovicky kotlinovity uval konéi pfi potoku,
ktery tete pfes Ivanovice u Brna do Regkovické kotliny. |

Pomérné malé rozméry ma uzky kotlinovity uval, ktery severné od Troubska

odbocuje z Troubsko-stfelické kotliny smérem k severu a spojuje tuto kotlinu
s kotlinou Zeb&tinskou. Ponévad? pti vyiisténi tohoto kotlinovitého tivalu do
Troubsko-stfelické kotliny leZi obec Vcselka, budu jej nazyvati Veselsky kOtll-
novity uval.
. Zvla3tni postaveni mezi sniZeninami brnénského prostoru m4 sniZenina, kterd
se rozklad4 mezi Novou horou, Stranskou skéilou a Lisni. Stoji v ni zavod ZKL
LiSefl. Zvl4$tni postaveni m4 tato sni¥enina proto, %e sice leXi pfi okraji Ceského
masivu, aviak s pfedkarpatskou &elni hlubinou Dyjskosvrateckého tvalu neni
spojena Sirokymi vstupnimi partiemi, jako jsou ostatni okrajové s jeniny, nybrz
jen pomérné neSitokym prichodem mezi Novou horou a Strinskou skilou,
Tuto sniZeninu budu oznalovat nizvem LiSefisky kotlinovity tval.

Spole¢nym morfografickym znakem viech sniZenin brn&nského prostoru jest
zékladni charakter jejich obrysu. Z4dn4 2 téchto sniZenin nema ovalny nebo kruho-
vy obrys. Svahy, které jednotlivé sniZeniny lemuji po jejich stranich, at uZ jde
o svahy, které se zvedaji nad dna sniZenin, nebo o svahy, jimi% dna vyse poloZe-
nych sniZenin spadaji ke dnim sniZenin ni¥e leZicich, se stykaji vidy pod urdi-
tym thlem, pravym, ostrym, nebo tupym. Proto zikladni obrysy viech sniZenin,
tj. generalisované obrysy, jak nim je ukazuji mapy malého méfitka, jsou hranaté,
vétiinou obdéInikové. V detailech pak i pribh jednotlivych okrajii sniZenin, zvla3-
t& okrajli tvofenych svahy, které se zvedaji nad dna sniZenin neni d4n ptimou linii,
nybr darou, kterd se v&tSinou mnohondsobné lomi, pti ¢em¥ mista lomu jsou
vyznaCena vyraznymi hranami v ubo¢ich sniZenin. Tento tvarovy riz ubodi sniZe-
nin je namnoze jasné zfetelny v mapéch generalniho $tiabu &. lidové arméady v méf.
1:25000, i kdyZ ve skutelnosti jsou v terénu styéné hrany svahii ostfejsi ne
jak ukazuje mapa.

PtihliZime-li k zékladnim, generahsovanym obrysiim sniZenin brnénského pro-
storu, zjiStujeme, %e v orientaci sniZenin vzhledem ke svétovym stranim je urdity
system Probihaji totiZ pouze ve ¢tyfech hlavnich smérech: Ve sméru a) sever-jih,

b) vjchod-zépad, c) severozipad-jihovychod, d) severovychod-jihozdpad. Nej-
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Castéji se vyskytuje smér severozdpad- jihovychod, nejméné Casty je smér
" vychodozipadni.

Ve sméru severozapad-jithovychod jsou v celé své délce protaZeny kotlmy Kni-
ni¢skd (zaplavend pfehradni nidrzi), Bystrckd, Zabovteski, Moravskokninicka
a Redkovicki. TentyZ smér maji tivaly Brnénsky a Medldnecky a kotlinovité tivaly
Cesko-kufimsky a LiSefisky.

Orientace jednotlivych sniZenin téhoZ zikladniho sméru severozapad—)xho-
vychod neni u viech pfesné na jednu hoéru stejnd. Podélna osa n&kterych je stoena
pon&kud vice k severu, u jinych zase trochu vice k zdpadu, ale celkovy smér prii-
behu viech sniZenin této skupiny je stejny.

Ve sméru severdvychod~jihozipad jsou v celé své délce protaZeny tyto sniZeniny:
Podbatelovska kotlina, Ku¥imsky kotlinovity tival a Zebétinsk4 kotlina. U téchto
tfi sniZenin pozorujeme, Ze jejich podélna osa se tim vice pfichyluje od severu
k vychodu, ¢im severnéji tyto sniZeniny le#i. Lalok, ktery odbotuje z Zebé&tinské
kotliny, ma smér severozipad-jihovychod.

Ve sméru sever-jih v celé své délce probihaji kotlinovité tvaly Veselsky, Jina-
Covicky, Kominsky a Ivanovicky.

Ve sméru vychod-zapad je protaZena pouze Troubsko-strehcka kotlma

Zvl4stni postaveni z hlediska své orientace maji kotliny Pisdreckd a Zidenicko-
obfansk4, a to proto, Ze neprobihaji v celé své délce pouze jednim smérem, nybrz
lomi se ve dva sméry. Zapadni 4st Pisdrecké kotliny md smér od severozdpadu
k jihovychodu, vychodni ¢ist sméfuje od zipadojihozdpadu k vychodosevero-
vychodu. Prudky lom sméru severozipad-jihovychod je u této kotliny zvlast
vyrazné zietelny na prib&h svahii po jeji jiZni stran&. Na severni strand je tento
nahly ohyb Z4sten& prekryt krytem sprasi, ale i tam je patrny. Zidenicko-obfanska
kotlina se ve své jizni &asti tshne smérem od jihozdpadu k severovychodu. U Malo-
méfic se lomi ve smér od jihojihovychodu k severoseverozapadu. PokraCovani
této sniZeniny od Obfan k Bilovicim nad Svitavou mé opé&t smér od jihozédpadu
k severovychodu.

Vétdina sniZenin brnénského prostoru je vyplnéna miocennimi moifskymi a
brakickymi sedimenty rtizné petrografické povahy. Nad miocennimi usazeninami
vypliiujicimi sniZeniny leZi misty kvartérni sedimenty, a to jednak ficni Sté€rko-
pisky a kaly, jednak sprase a spraSové hliny. Nyné&jsi mocnost miocennich uloZenin
ve sniZeninich zivisi na hloubce, v niZ leZi jejich skalni podloZi. Hloybkova po-
Ioha skalniho podloZi ma velky vyznam pro zhodnoceni téchto sniZenin po strince -
geologické a morfogenetické. Proto v daliich odstavcich podim adaje o poloze
skalniho podloZi ve sniZenindch brnénského prostoru, pokud byla zjiSténa sondami.
Hluboké, nékolik desitek metrti méfici sondy byly ve sniZeninich brnénského
prostoru provedeny hlavn& v osmdesitych a devadesatych letech 19. stoleti a

‘v prvnich dvou desetiletich 20. stoleti. V pozdgjsich letech, aZ do r. 1963, hluboké
vrty v téchto sniZeninich nebyly providény, coZ jsem zjistil dotazem u brnénské
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pobotky Ustfedniho astavu geologického. Na podzim 1963 provedl Geologicky
priizkum, n. p. v Brn&, pfi jiZnim konci Jinacovického kotlinovitého tvalu velmi
zajimavy vrt, jenZ dosahl hloubky pfes 50 m.

Podrobné informace o star$ich hlubokych vrtech v brnénském prostoru podal
A. Rzehak. : , I
~ Ve vlastni styné oblasti brnénského prostoru s pfedkarpatskou Zelni hlubinou
Dyjskosvrateckého avalu byly ‘provedeny tfi hluboké vrty. Nejstarsi z nich byl
vyvrtin na zal4tku devadesitych let v mé&stskych jatkich v Brné, které tehdy staly
pti zdpadni strané Masné ulice v prostoru mezi Mlynskou ulici na severu a Ze-
lezni¢ni spojkou Rosické nédgaii—Cemovice na jihu. Vrt, ktery byl proveden jako
jadrovy, byl zaloZen v nadmofské vyice cca 200 m. Pfesné vyska vitu neni v Rzeha-
kové zpravé podina a proto jsem ji urdil pfibliZné podle vrstevnic v topografické
mapé generalniho $tibu &eskoslovenské lidové armady v mé&f. 1 : 25 000. Urdeni
nadmotské vyiky je mo¥no -povaZovat za pomérné pfésné, ponévadZ vrt byl pro-
veden v nivé& feky Svitavy, tedy v prostoru v podstaté rovném, a vrstevnice v ném
jsou zakresleny po 5 m.

VRT UKAZAL TENTO GEOLOGICKY PROFIL:

0,00— 4,80 m: Stérky, které A. Rzehak &itd ke kvartéru.
4,80— 5,20 m:: Stérky s propléstkami jilu. O této vrstvé soudi A. Rzehak, Ze pravdépodobné je
- rovnéZ kvartérniho stafi.
Podle mych zkugenosti z vysledkd mélkych vrtl, které r. 1948 pod mym vedenim

- provedia do hloubky 13 m vrtnd souprava Stitniho ustavu pro projektovani

- zavodu spotfebniho pramyslu ,,Centroprojekt Gottwaldov v nivé Svitavy na
styku Miynské a Koliskovy ulice, tedy velmi blizko prostoru, na ném3 stavaly
staré méstské jatky, jsou sedimenty, v Rzehakové zpravé oznatované jako $térky,
ve skutenosti fi¢ni Stérkopigky. )

5,20 — 13,0 m: Modravé Sedy a¥ zelenavé Sedy tégl, ktery obsahuje &etné foraminifery, v mensi
: . mife ostracody a ostny jeZovek. Ty
13,00 — 63,5 m: Modrofedy jilovity slin, ktery obsahuje velmi mnoho foraminifer, dile malé
‘ conchylie, zoubky ryb, Supiny, otolity (statolity), ostracody, ostny jeZovek a jehlice
- hub.

63,5 — 127,5 m: Modrofed§, vice nebo méné “jilovity pisek s jednotlivymi lavicemi pevného
piskovce. Misty se v pisku vyskytuji smouhy hnédého uhli. Fosilie jsou v téchto
vrstvach tidké. Byly zji$tény pouze stopy foraminifer, bryozoi a echinoid. -
Tyto pistité sedimenty nebyly provrtiny aZ na své.podloZi. A. Rzehak soudi, Z¢

_ oZi tvofi horniny brnénské vyvieliny (syenit). :
Sedimenty v hloubce 5,20—127,5 m jsou miocenniho stafi. Hloubéji leZici pistité
sedimenty byly uloZeny v silné vyslazeném sedimentaénim prostiedi, vyse leZici
vrstvy jsou sedimenty typicky motské. (Rzehak 1896, str. 243 a n.; 1918—1919,
str. 137). .

Druhy hluboky vrt byl proveden r. 1902 v novych méstskych jatkich v Brng,
které stoji p¥i vychodni strang Masné ulice, v malé vzdélenosti jihovychodnim
smérem od prostoru, kde stivaly staré mé&stské jatky. Vrt v novych jatkich byl
vzdilen od vrtu provedeného ve starych jatkdch cca 500 m a byl zaloZen v pfibliZzné
stejné nadmotské vyice, tj. cca 200 m n. m. Popisy jednotlivych vrstev tohoto vrtu
nebyly provedeny tak podrobng a pfesn jako popisy vrstev sondy ve starych jat-
kéch a proto neuvadim cely profil tohoto vrtu. Nicméné i z netiplného materidlu °
mohl A. Rzehak zjistit, Z¢ v hloubce 0,50—9,30 m se vyskytuji kvartérni, hlavn&

)
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3térkové sedimenty, pod nimi do hloubky 55,55 m mofské, je$té nize pak brakické
sedimenty. Vrt byl ukon&en v hloubce 72,60 m, na vrstvé jilovitého pisku (Rzehak
1915, str. 54). ) , i ,

Ttet vrt ve stytné oblasti brnénského prostoru s pfedkarpatskou &elni hlu-
binou Dyjskosvrateckého uvalu byl proveden r. 1907 v Brn&-Komirové, v byvalé
tovarné na vyrobu svidek, kterd stila v nyngjii Svatopetrské ulici ¢. 9/10. Tento
vrt byl zaloen rovnéZ, tak jako oba predeslé vrty, ve vysi cca 200 m n. m. Dosahl
celkové hloubky 123,20 ma skontil v pevném ¥lutozeleném slinu. Podle A. Rzehaka
néjvyssi polohy, kryté naviZkou mocnou 1,80 m, patii kvartéru, hlub$i mofskym
a nejhlubsi brakickym miocennim sedimentim (Rzehak 1915, str. 59 a n.).

V %4dném z téchto ti vrth tedy nebylo zastiZeno skalni podloZi, a¢ vrt provedeny
v Brné-Komérové pronikl a do Grovné leZici cca 77 m nad mofem a vrt provedeny
‘ve starych brnénskych jatkich dosahl drovné leZici pouze cca 73 m nad moiskou
hladinou. . '

Skalniho podlo#i nedosshl ani dalsi hluboky vrt, kterg byl proveden v zimé r. -
1904/5 v prostoru birn&nské elektrirny. Tento prostor leZi pfi jihozdpadnim konci
okrajové sniZeniny Zidenicko-obfanské kotliny. Vrt byl zaloZen v nadmoiské
vyice mezi 200 a 203 m (méfeno podle, topografické mapy generélniho $tdbu esko-
slovenské lidové armady) a byl hluboky 145 m. Podle daje A. Rzehaka byl tento
vrt vyhlouben na mist¢ vzdileném cca 700 m severné od vrtu provedeného ve
starych brnénskych jatkich a cca 1500 m od upati navrii zvedajiciho se nad Hybe-
Sovu &vrt. Pfesny podrobny popis vrtného profilu nemohl A. Rzehak podati,
ponévad? vzorky z vrtu nebyly #4dng& uschoviny a ponévad? existovaly jisté ne-
srovnalosti.tnezi popisem provrtanych vrstev, ktery byl pfiloZen ke vzorkiim ze-
min, a mezi zépisy ve vrmém deniku. Mohl pouze usoudit, e nejvysii polohy,
jejichZ mocnost nemohl spolehlivé stanovit, patfi snad kvartéru. Pod nimi aZ do
hloubky kolem 73 m se vyskytuji jilovité sedimenty a pak nasleduji piscité vrstvy,
misty se st¥idajici s lavicemi piskovcd. Vrt skongil v t&chto pistitych vrstvich.
Jilovité i pisité souvrstvi je miocenni (Rzehak 1915, str, 57 a n).

V1t v brnénské elektrirn® tedy nedosahl skalniho podloZi miocennich mofskych
a brakickych sedimenti ani v drovni leici v nadmofské vysce kolem 55 m. Aviak
v pomémné malé vzdélenosti pildruhého kilometru od mista vrtu ndvr$i nad

Hybesovou -&tvrti sloZend s hornin brngnské vyvieliny dosahuji vysky az 304 m
* pad mofem. Z tohoto porovnéni je patrno , e vySkova poloha krystalickych hornin
Ceského masivu se v brnEnském prostoru na krétké vzdilenosti rychle m&ni ve
velmi znalném vertikilnim rozpét. :

Tento poznatek, ziskany studiem vrtd situovanych ve styéné z6né brnénského
prostoru a predkarpatské &elni hlubiny Dyjskosvrateckého avalu, je potvrzovin
i vysledky dalich sond, které byly provedeny ve vnitfnich &dstech brnénského
prostoru. e

V devadesitych letech 19. stoleti byl proveden hluboky vrt ¥ Brnénském tvalu,

i
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ktery rovné% popsal A. Rzehak (Rzehak 1896, str. 247 a n.), jen? viak neuvedl
rok, kdy se tyto vrtné price konaly. Vrt byl proveden v byvalém Brejchov& pivo-
varu, ktery stdval v tehdejsi d’Elvertové ulici & 10, tj. v dne$ni Statikov& ulici
nedaleko LuZének. A. Rzehak ud4vi, 2e vrt byl zalo¥en v nadmofské vyice cca
200 m. PonévadZ viak na blizkém néro%i ulice Lidické a Kotlatské byla-Zam&fena
kéta 219 m, je nutno vykovou polohu sondy v Brejchové plvovaru odhadnouti na
cca2l8 m..

Vit doséhl celkové hloubky 161 m. Podle Rzehakova urdeni svrchni hlinité
a St&rkopiscité vrstvy, sahajici do hloubky 4,4 m, jsou kvartérni. Od 4,4 m do 161, 0
m se vyskytuji miocenni moiské sedimenty. Jejich sled ve sm&ru do podlozi ud4-
va A. Rzehak takto:

Miocenni mofisky tégl s vlozkami pisku a piskovce.
Miocenni mofsky jilovity slin.
Miocenni mofsky pisek.

Hloubkovou polohu rozmezi mezi t&mito tfemi miocennimi souvrstvmu A.
Rzehak neud4v4.

Vrt skonil ve skalnim podloZi, které A. Rzehak uréil 1ak0 syenit. Pozdéji toto
lithologické urceni opravil a horninu skalniho podloZi zastieného vrtem v Brej-
chove pivovaru oznalil jako Zulu (Rzehak 1915, str. 74). Nadmotskou vyiku,
v ni% toto skalni podloZi bylo zastiZeno, Ize urit hodnotou 57 m.

V blizkosti vrtu u Brejchova pivovaru byl rovng% v devadesitych letech minulého
stoleti proveden dal$i velmi instruktivni vrt. Byl situovdn v byvalém pivovaru
Moravia, ktery stl v rohu sevieném ulici Kotla¥skou a dnesni ulici Dimitrovovou,
tedy v t&sné blizkosti kéty 219 m zamé&ené pii vytsténi Kotlafské ulice do ulice
Lidické, a ve vzddlenosti cca 150—200 m jihozépadné od byvalého Brejchova
pivovaru. Tento vrt dosdhl skalniho podlo%i, tvofeného podle Rzehakova uréeni
syenitem, jiZ v hloubce 42 m, tedy v nadmoiské vyice cca 178 m. Nad skalnim
podloZim spo¢ivd miocenni tégl a na ném le¥i pleistocenni $térk, kryty n&kolik
metrQt mocnou spradi. Presngjsi tdaje o hloubkich, v nichZ se jednotlivé vrstvy
vyskytuji, ani o jejich mocnostech A. Rzehak nepodavé (Rzehak 1896, str. 249).
Porovnime-li nadmoiskou vysku, v ni% bylo zastiZeno skalni podloi v byvalém
Brejchove pivovaru s nadmotskou vy$kou skalniho podloZi v mist& byvalého pivo-
varu Moravia, vidime, %e tu skalni podlo¥i na velmi kratkou vzdalenost 150 a%
200 m klesd o cca 119 m.

Ve vzdélenosti cca 750— 800 m zdpadné od byvalého pivovaru Moravia v prosto-
ru, kde je dnes sad pfed budovami Vojenské akademie Antonina Zipotockého na
Veveii ulici a kde pfed prvni sv&tovou vélkou bylo vojenské cvidist¥, byl proveden
dalii vrt. Tento vrt s vrtem v byvalém pivovaru Moravia a s vrtem v byvalém
pivovaru Brejchové Ize spojit v podélny geologicky fez zhruba zdpadovychodniho
sméru. O tomto vrtu, ktery v dal§im budu oznafovat nizvem ,,vrt pfed VA AZ*,
podal zpravu A. Rzehak r. 1915 (Rzehak 1915, str. 53 ). O dobé provedeni vrtu se
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A. Rzehak nezmifiuje. Nadmotskou' vysku, v niZ byl vrt zaloZen, udivé kétou
242 m. Vrt dosdhl skalniho podloZ, tvofeného podle Rzehakova popisu Zulou,
jiz ve hloubce 20,40 m, tedy v nadmofské vysce 222 m. Nad skalnim podloZim
spodivaji pistité a jilovité vrstvy, jejich? pfesné stratigrafické zafazeni nemohl
A. Rzehak pro nedostatek. vzorkit provésti. Hlubsi vrstvy povaZoval za bezpeing
miocenni, o- vy$sich polohidch nemdl jistotu, jsou-li té% miocenni nebo diluvidlni
(pleistocenni). Nad t&mito vrstvami byla zji§t¢na spra§ v mocnosti 5,32 m.

Podélny geologicky fez, ktery dostivame na zdkladé vysledkd vrtd pfed VA AZ,
v byvalém pivovaru Moravia a v byvalém pivovaru Brejchové, ndm nizorné uka-
zuje, jak veliké a nahlé jsou rozdily v poloze skalniho podloZi terciérnich a kvartér-
nich sediment Brnénského Gvalu, tak¥%e tu miZeme mluvit pfimo o skocich skal-
niho podloi. Tyto skoky vyrazn& kontrastujf s plynulym priib&€hem $iroce konkévni
kfivky pFi¢ného geografického profilu vystihujictho tvarovy réz povrchu Brnén-
ského tvalu. Jeho celkov& plochy povrchovy reliéf se v podélném sméru sklini od
severoseverozipadu k jihojihovychodu. Sklon dna Brnénského tvalu je charakte-
risovén kétami 242 m pii severozdpadnim okraji a déle postupné za sebou smérem
k jibovychodu nisledujicimi kétami 231 m v Krélové Poli, 222 m pobliZ veterinirni
fakulty Vysoké 3koly zem&d&lské a lesnické a 206 m u LuZének. .

Vrt pred VA AZ byl umistén pod Kravi horou, ktera je soutadti geomorfolo-
gického celku vyvysemny Jirdskovy &tvrti. Tato vyvysenina dosahuje nejvétsi
vysky kétou 325 m, ktera se ty¢i nad jejim zdpadnim svahem sloZenym z Casti
z dioritu a z &sti z uralitického diabasu. Pod timto svahem se rozklads Zabovieska
kotlina, jeji¥ skalnf podloZi, kryté miocennimi a kvartérnimi sedimenty, leZi po- .
mérn& hluboko. O tom nés pouduji vrty, které tam byly provedeny v 1ét& r. 1902
a o nichZ rovné? podal zprévu A. Rzehak (Rzehak 1915, str. 67 a n.).

Celkem byly dokondeny 4 vrty, z nichZ t¥i, oznatené A, B a C, lezely vsechny na
jedné &afe zépadovychodniho sméru, kterd vychdzela od vrtu C smérem k vy-
chodu. Vrt C byl umistén pobli mostu pfes Svratku u Jundrova. Vrt B byl pro-
veden ve vzdilenosti cca 400 m vychodné od vrtu C, a vrt A byl situovin ve
vzdélenosti 240 m vychodng od vrtu B. Mimo tuto fadu sond byl umistén vrt D,
jenz byl vzdilen 360 m jihojihovychodnim $mérem od vrtu B. Nadmofskd vySka
‘povrchu terénu, na né¢m byly sondy provedeny, jeu viech &tyf vrtil celkem stejnd.
A. Rzehak udavé, Ze primérné vySka mist, na nich¥ byly vrty provedeny, byla
208 m a zduraziuje, Ze stkove rozdily mezi jednotlivymi sondami byly velmi
malé, pondvad? terén v Zabovieské kotling je rovny.

Vsechny Styfi vrty ukizaly pfiblizn& stejné geologické sloZeni sedlmentarm
vyplng Zabovieské kotliny. Nejvyssi ¢ast geologickych profili viech vrth je tvo-
fena svrateckymi fi¢nimi néplavy, jez se skladaji ze dvou souvrstvi, svrchniho
2 spodniho. Svrchni souvrstvi tvofi nivni hlinito-jilovité zeminy, vétémou po-
vodiiové kaly, které sahaji do hloubky kolem 6 m pod povrchem rovného dna
Zabovieské kotliny. Spodni souvrstvi se sklada z ti¢nich $térkopiskid, pochazejicich
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z povodi Svratky. Mocnost $té&rkopiscitého souvrstvi kolisi mezi 3,20 aZ 4,20 m.
A. Rzehak soudil, Ze $térkopisky jsou pleistocenniho stafi a to proto, Ze ve stej-
ném $r&rkopisitém horizontu u kone¢né stanice ‘elektrické poulini drahy v Pi-
sirkich byl nalezen kel mamuta (Elephas primigenius — spravné oznaleni by
mélo byt podle Nau¢ného geologického slovniku Mamuthus primigenius (BLUM).
Rzehakilv spravny zavér o pleistocennim stifi fi¢nich $térkopiski leZicich v pod-
lo%i dne$ni Gdolni nivy Svratky lze zpfesnit na zdklad¢ nélezti pleistocenni fauny
ve $térkopiscich u Modfic (megaceros, sob) v tom smyslu, Ze jde o sedimenty
wiirmského stafi (W3) (Musil— Valoch— Neéesany 1954). V podloZi kvartérnich
sedimentd spodivaji miocenni mofské sedimenty, které sahaji do hloubky kolem
45 m pod povrchem terénu, a pod nimi le#f 3t&rky a pisky, které A. Rzehak fadil
k brakickym vrstvim oncophorového horizontu. (Podrobnéjsi popis vrtnych pro-
fili neuvadim, ponévad to pro udel této préce neni tieba a odkazuji na citovanou
Rzehakovu praci). Brakické sedimenty nebyly v celé své mocnosti provrtiny ani
'nejhlubiim ze &tyf Rzehakem popisovanych vrtd, vrtem B, ktery dosahl celkové
hloubky 66,70 m. Z toho plyne, %e skalni podloZi sedimentirni vypln& Zabovieské
kotliny le¥{ znaén& hluboko, uréit& pod nadmofskou urovni 142 m, u které skonéil
vrt B. Mezi povrchem krystalinika brndnské vyvieliny na két€ 325 m navrsi
Jiraskovy &vrti a podloZim sedimentirni vypln& Zabovieské kotliny tedy existuje
skok, jenZ na velmi kratkou honzontalm vzdilenost dosahuje hodnoty nejméng
184 m. :
Jiny vyrazny a z hlediska genese nynéjsiho reliéfu brnénskeho prostoru. velmi
poudny kontrast ve vyskové poloze krystalickych hornin brnénské vyvieliny se jevi
v tom, %e v severozipadni &isti Zabovieské kotliny vystupuje zcela isolovany pa-
horek sloeny z dioritu a ze viech stran obklopeny rovnym dnem kotliny, jenZ se
pfikrymi svahy zvedd do vyse 225 m. Nejvétdi ¢ast povrchu skalniho dna Zabo-
vieské kotliny je zaujata rovnou adolni nivou, jejiZ vySkové poméry charaktenzu)x
koéty kolem 208 m.

Hluboky vrt byl té% proveden v Kominském kotlinovitém uvalu. Také tento
vrt popsal a zhodnotil A, Rzehak (Rzehak 1915; str. 76). Rok provedeni tohoto
vrtu A. Rzehak neudivi. Sonda byld podle Rzehaka umisténa na jihozdpadnim
. svahu navr§i Netopyrky, které 'le sloZeno z dioritu a diabasu a dosahuje podle
nového méfeni vy¥ky 300 m n. m. (star$i topografické mapy udévaji kétu 299 m).
V dal$im budu tuto sondu oznadovat nizvem ,,Vrt Netopyrky*. Vyska mista, na
ném¥ byla sonda provedena, byla‘podle Rzehakova tdaje 243 m, tj. asi 35 m nad
dnem Zabovieské kotliny. A. Rzehak se tu viak asi zmylil v udaji sv€tovych stran.
Ve skutetnosti vrt leel na jihovychodnim svahu navrii Netopyrky. Jihozdpadni
svah tohoto ndvrii toti% nikde neklesi pod 250 m. Podle Rzehakova urceni prosla
vrtba t¥mito utvary: Od 0,00 m do 10,40 m sprasi, od 10,40 do 72,00 m miocen-
nimi mofskymi a brakickymi sedimenty a ve hloubce 72,00 m narazila na skalnl
podlo#, které ve vrtném deniku bylo oznateno jako prahory (Urgebirge). Vzorek
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“tohoto skalniho podloZi nem&l A. Rzehak k disposici. Soudil, %e to je bud diorit
nebo Zula. LeZi tedy skalni podloZi v tomto prostoru v nadmoiské vysce 171 m.
S touto hlubokou polohou skalniho podloi op&t vyrazn& kontrastuje vysokd
poloha uralitisovaného diabasu tvoficiho protdhlé névr$i Palackého vrchu, jen?
dosahuje nadmoiské vysky 339 m. Na kritkou vzdélenost necelého jednoho kilo-
metru tu existuje vySkovy rozdil 168 m.

Jiny zajimavy kontrast je dan tim, Ze vrtem Netopyrky byla svrchni vrstevni
plocha spodnotortonskych basilnich Klastik zastizena v hloubce 55,80 m, tj.
v nadmofské vySce cca 187 m, zatim co nedaleko na zdpad od vrtu Netopyrky, ve
vzdélenosti cca 750 m, jsou basilni spodnotortonska klastika odkryta v n&kolika
vychozech pfimo na povrchu terénu ve vysce cca 245 m n. m. Pfi tom neni moZno
v téchto vychozech stanovit, kde leZi vlastni svrchni vrstevni plocha t&chto sedi-
menti. Je tedy v nejbliz§im okoli navr§i Netopyrky moZno konstatovat rozdil ve
vySkové poloze spodnotortonskych basdlnich klastik v hodnoté nejmén& 58 m.

Povrch dna Kominského kotlinovit¢ho dvalu je z valné Cisti kryt sprasi. Je
mirn& zvinén stfiddnim plochych hibett a mékkych suchych $iroce rozevienych
UZlabi, kterd jsou erosniho plivodu, a celkové se skldni od severozdpadu k jiho-
vychodu. Vyskové poméry povrchu dna jsou vyjadfeny kétami 316 m a 289 m
v severozdpadni Cdsti kotlinovitého tvalu, 260 m, 257 m a 244 m'v jihovychodni
Casti.

Dal§i vyrazny kontrast v poloze skalniho podlo?i sedimentii snifenin brngn-
ského prostoru zjistime, kdyZ jiZni C4st Kominského kotlinovitého tvalu, v ni¥
byl proveden vrt Netopyrky, porovnime s jini &sti Jinadovického kotlinovitého
tvalu. Ploché dno tohoto Gvalu leZi v jeho jiZni Casti ve vysi kolem 262 m, tedy
cca 0 20 m vySe neZ dno Kominského uvalu v okoli vrtu Netopyrky. Na vychod-
nim okraji dna Jinalovického uvalu je do n€ho ostfe zafiznuto doli¢ko potoka,
ktery pfitéka od Jinacovic a neni ani na novych mapéch v m&f. 1 : 25.000 oznacen
Zadnym ndzvem. Budu jej nazyvat Jinaovicky potok. Pravy, tj. zdpadni svah
udoli¢ka, omezujici dno jiZni Cisti JinaCovického kotlinovitého tvalu na jeho
vychodni strang, je vysoky cca 25 m. Pii pfikré cesté, ktera vede ze dna udolicka
Jinadovického potoka k zdpadu vzhiru po svahu ke k6té 262 m, leZici na povrchu
dna Jinacovického kotlinovitého tivalu, je odkryt aZz dd vyse cca 17 m nad dnem
1doli¢ka, tedy do absolutni vysky cca 252 m, diorit. V nadloZi dioritové skaly spo-
&ivaji bazélni spodnotortonsk klastika. Jejich mocnost méfi cca 8 m. Zatim co
tedy skalni ‘podloZi dna jiZni &sti Kominského kotlinovitého tvalu leZi hluboko
pod povrchem terénu v nadmoiské vySce kolem 170 m, vystupuje skalni podloZi
dna jiZni &asti JinaCovického kotlinovitého tivalu aZ téméf na sim povrch dna do
nadmofské vysky kolem 252 m, neboli leZi o cca 80 m vySe. Tato dioritova skla
viak zfejmé nerepresentuje polohu skalniho podloZi spodnotortonskych sedi-
mentt v celém JinaCovickém Kotlinovitém tvalu, ponévad? je jen‘tektonicky pod-
minénou troskou tohoto skalniho podloZi, jehoZ jiné, i blizké asti zaujimaji roz-
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litnou polohu pod nyn&jsim dnem kotlinovitého uvalu. Svéditi o tom vysledky
vrtu, ktery byl v #ijnu a listopadu 1962 proveden n. p. Geologicky priizkum v Brné
v plochém tdoli¢ku pfi severni strané kopce Chiiby, kéta 293 m, ve vzdilenosti
n&co pies pil kilometru zdpadn€ od vychozu skalniho podlozi u kéty 262 m,
Tento vrt byl zaloZen na tirovni cca 250 m n. m. Nejprve pro$el kvartérnimi sedi-
menty, pomérn& mélo mocnymi, a pak a%¥ do svého ukondeni v hloubce 54 m
stale prochizel spodnotortonskymi basélnimi klastiky. (Pfesné vyhodnoceni vrtu
a pfesné udaje o jeho vyskové poloze nebyly v dobg, kdyZ jsem psal tuto stat,
jesté k disposici). Jasn& viak z vysledki tohoto vrtu plyne, Ze v mistech, kde byl
situovan, leZi skalni podlo¥i spodnotortonskych basalnich klastik na ‘rovni niZ8i
ne% 200 m n. m., tj. pod trovni dna nidr¥e Brnénské pfehrady. Jevi se tu tedy
mezi polohou skalmho podloZi spodnotortonskych basélnich klastik u kéty 262 m
a u vrtu pod Chiiby skok v rozp&ti nejmén& 50 m na vzdélenost n&co pfes 500 m,
skok, ktery nelze vysvétliti erosnimi pochody.

Jak hluboko lezi skalni podloi dna Jinadovického kotlinovitého avalu v jeho
stfedni a severni &4sti, nevime, pon&vad? vrty, které tam byly provedeny, a to
pouze ve stfedni &sti pobliZ obce Jinadovic, byly pomérné mélké a skalni podloZi:
nezasahly. Geologické profily téchto vrtit jsou uloZeny v Geofondu v Praze.
Nejni23i absolutni vysku z té&chto vrti mél vt V2, situovany zipadné od jiZni Cisti
Jinalovic ve vyice cca 300 m n. m. Byl hluboky 15 m, proSel z nejvetsi Castl
hlinami a skonéil v zelenohn&dém jilu v nadmotské vy3ce cca 285 m. (Popis vrstev
v geologickych profilech téchto sond je velmi nepfesny a nebyl asi proveden odbor-
nikem geologem). Nejvétsi hloubky dosahl vrt V4, ktery byl situovan jihovychodné
od Jinalovic, v t&né blizskosti vychodniho okraje Jinafovického kotlinovitého
tvalu v nadmotské vy$ce cca 310—312 m. Vrt byl hluboky 25 m, z nejvétsi Casti
prosel miocennimi $térkopisky a v nich také skon¢il v nadmoiské vySce cca 285 aZ
287 m.

Stérkopisky zastizené ve vrtech V2 a V4 provedenych v blizkosti Jinalovic

-a odkryté kromé toho té% ve znalném rozsahu v n&kolika zafezech pro délnici,
kterou za okupace v téchto mistech za¢ali budovat nacisté, se svym petrografickym
i zrnitostnim slo¥enim-v podstaté shoduji se sedimenty, které leZi na odkrytém
dioritovém skalnim podlo}i v tdoli¢ku v jiZni &asti Jinacovického kotlinovitého -
tvalu. Pies to, Ze vlastni povrch dna Jinadovického tvalu je kryt sprasi, ukazuji
odkryvy v zifezech délnice, Ze pod sprasi leZi - tyto $t&rkopisky na réiznych mistech
avalu. Proto soudim, ¥e spodnotortonska klastika v souvislém pokryvu vypliluji
JinaCovicky kotlinovity Gval v celém jeho rozsahu. Nynéjsi povrch dna Jinadovic-
kého kotlinovitého tuvalu, z nejvétsi &sti kryty sprasi, se pfi plochém piicném
zvinéni celkové mirné sklani od severniho k jiznimu okraji, tj. od rozmezi pfi styku
s Moravsko-kninickou kotlinou k rozmezi pfi styku s Bystrckou kotlinou. Tento
sklon je charakterisovin kétami 325 m pfi severnim rozmezi, 303 m a 308 m ve
stfedni &4sti, 279 m a 262 m v jiZni Cisti této sniZeniny.
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O poloze skalniho podloZi' spodnotortonskych sedimentii Moravsko-kninické
kotliny si mizeme opét utiniti isudek podle vysledkd vrtd. V severni &isti této
kotliny, t&sn& z4padné od silnice vedouci z Moravskych Kninic k severu, byl v r.
1958 proveden hydrologicky vrt, ktery dosahl hloubky 51,70 m pod povrchem dna
kotliny. Vrt byl situovin v nadmofiské vySce cca 285 m. Prosel v&tSinou jemno-
zrnnymi sedimenty (jemné pisCitou hlinou, jemn& pisCitymi jily a jily) a skongil
podle tdaje v popisu geologického profilu v dioritu. Pouze v hloubce od 3,80
do 5,50 m byla zastiZena vrstva tlomkd pevné horniny, kterd je v popisu vrtu
oznalena jako diabas. ‘ '

Podle geologického popisu profilu tohoto vrtu by bylo nutno soudit, Ze jilovité
sedimenty spo&ivaji pfimo na skalnim podloZi. Je-li geologické vyhodnoceni vrtu,
obsaZené v popisu jeho profilu, spravné, pak skalni podlozi dna Moravsko-kninické
kotliny le?i v nadmofské vySce cca 233 m. Ponévadz viak vrt neprosel skalnim
podlozim ve v&tSim rozsahu, nybr skonil hned na povrchu pevné horniny, nelze
vyloudit, Ze diorit zastiZeny v hloubce 51,70 m neni vlastnim skalnim podloZim,
e neni skalnim masivemn, nybrZ je to pouze soucist vlozky kamenité ssutg, podobné
té, ktera byla zastiZena v hloubce 3,80—5,50 m. Bylo by viak moZno olekavati, Ze
pod jilovitymi sedimenty je3t& spotivaji basalni klastika a aZ pod nimi, tedy znaCn&
hluboko, e teprve leZi vlastni skalni podloZi. Povrch dna kotliny je jen mirn&
zvinén plochymi zahlinénymi hibety a mélkymi Siroce rozevienymi uZlabimi.
Vyikové poméry povrchu dna kotliny charakterizuji kéty 287 m v Casti zdpadni,
- 287 m v &sti vychodni a 270 m v Casti jiZni.

7 Kutimského Kkotlinovitého avalu neméme k disposici Zddny hluboky vrt,
ktery by dosahl a% na skalni podloZi dna této sniZeniny. M&lké vrty, kterych bylo
provedeno nékolik v jihozédpadnim vybéku do hloubky pouze kolem 8 m, ukazuji,
Ye v této své &sti je Kufimsky kotlinovity Gval vyplnén miocennimi sedimenty,
které maji pfevaZng jilovitou povahu.

Skalni podloZi v této &sti nebylo vrty zastiZeno ani na arovni cca 277 m. Povrch
dna Kufimského kotlinovitého. uvalu je plochy, jen mirné zvinény a celkove se
* skl4ni od severovychodu k jihozépadu a jihu. Jeho vySkové poméry charakterizuji
kéta 325 m v &sti severovychodni, kéty 314 m, 322 m a 308 m v &sti stiedni a kéty
291 m, 297 m, 285 m v &sti jiZni. Je pravdépodobné, %e miocenni sedimenty
nemaji velkou mocnost a Ze skalni podloZi dna Kufimského avalu tvofené brnén-
skou vyvielinou lezi nehluboko pod povrchem dna. Lze tak soudit z.toho, Ze misty
vystupuje brn&nska vyvielina uvnitf sni¥eniny do trovné povrchu dna (napf. na
k6t& 322 m vychodné od zivodu TOS Kufim). Tento zévér seuhlasi i s vysledky
‘pozorovini, kterd v okoli Kufimi udinil jiz k. Tausch (Tausch 1895, str. 478).

7 Podbatelovské kotliny neméme k disposici 24dny tidaj o poloze skalniho pod-
loZi étérkovfrch a pistitych sedimenti, které ji vypliiuji. Studna, zasobujici vo-
dovod Moravskych Kninic, umisténd v severni &isti kotliny ve vysi cca 265 m
n. m., kterd byla provedena Agroprojektem v Brng, je vyvrtina ve vrstvich §térki
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a piskll do hloubky 23 m, tj. na Grovesi cca 243 m n. m. Skalni ani jiné podlozi
Kklastickych sedimentu tato studna nezastihla. Povrchova &4st dna Podbatelovské
kotliny, sloZen4 ze §térkopiskil, ma plochy reliéf m&kkych tvarii, mirn& roziezany
nehlubokymi tdolicky, s dosti $iroce rozevienym pfiénym twdolnim profilem,
jaky je pfiznacny pro plnou zralost. Vétiina t&chto udoli¢ek nema stily vodni tok.
Celkové se povrch dna Podbatelovské kotliny dosti znaén& sklani od jihozipadu
k severovychodu, pii ¢emZ pfi severovychodnim okraji dna se jeho sklon zvySuje.
Celkovy sklon dna kotliny je charakterizovidn kétami 326 m pii jihozdpadnim
okraji, 311 m pfibliZzné ve stfedni ¢4sti a 276 m pfi severnim okraji.

V Cesko-kufimském kotlinovitém tvalu se vyskytuje spodnotortonsky tégl,
ktery misty vystupuje aZ na povrch, jinde je kryt hlinami a spraSemi. Av$ak skalni
podloZi tvofené brnénskou vyvielinou tam le%i celkem nehluboko pod povrchem
dna dvalu a misty dokonce vystupuje aZ na den v mirn€ zvinéném povrchu dna
kotlinovitého avalu. O t&hto geologickych pomérech dna Cesko-kufimského kotli-
novitého tvalu nds kromé vychozii hornin, tj. tégld a brnénské vyvteliny, které
vystupuji na povrch v severozipadni &asti kotlinovitého avalu, pouduje i nékolik
mélkych vrtd, které byly provedeny v severovychodni &isti této sniZeniny, mezi
vyvySeninou Biezina (k6ta 400 m) a statni silnici Brno— Svitavy. Vychozy skalniho
podlo¥i v severozépadni &sti Cesko-kufimského kotlinovitého tvalu j jsou ve vysce
kolem 311 m n. m.

Z vysledkd vrti i ze vzadjemného poméru vychozit téglu a krystalického skalniho
podlozi 1ze soudit, %¢ v Cesko-kufimském kotlinovitém tvalu se v podloZi téglu
velmi pravdépodobné nevyskytuji basélni klastické sedimenty, takZe tégl asi pifimo
transgreduje pfes krystalické horniny brnénské vyvieliny. Pfim4 transgrese téglu
na krystalické horniny brnénské vyvieliny se vyskytuje i na jinych mistech brnén-
ského prostoru, na coZ upozornil napf. jiz H. Mohr (Mohr 1932, str. 190). Mirné&
zvinény povrch dna Cesko-kufimského kotlinovitého tivalu leXi ve vyikich kolem
304 a% 312 m.

Také v Ivanovickém kotlinovitém avalu vystupuje skalni podloZi jeho dna misty
aZ na povrch. Je tomu tak pfedné na levém, severnim ubot¢i pomérn& mélkého,
ale ostfe zafiznutého udoli¢ka potoka, jenz tede od Ivanovic u Brna k jihovychodu
do Ponévky (tésné vychodné od stétni silnice). V téchto mistech sah4 granodioritova
skéla aZ do vyse cca 270 m n. m. Za druhé jsem zjistil granodioritové skalni podlozi
ve vykopu hlubokém necelé dva metry pfi severni strané polni cesty, ktera odbo-
Cuje od stdtni silnice smérem k vychodu nékolik malo metrd severné od rozcesti,
v némZ se na statni silnici pfipojuje severni z obou okresnich silnic, které spojuji
Ivanovice u Brna se stitni silnici. Nadmoi'ska vyska, v niZ povrch skalniho podlozi
v téchto mistech leZi, je cca 295 m. V&tiina dna Ivanovického kotlinovitého tvalu
je kryta spradi. V jiZni isti této sniZeniny zaznamendva geologicki mapa brnén-
ského okoli, uvefejnénd K. Zapletalem r. 1927, tégl (Zapletal 1927).

Z Retkovické kotliny nemédme k disposici 24dny vrt. Povrch dna této kotliny je
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z nejvétdi ¢dsti zaujat udolni nivou Pondvky. Skldni se mirn€ zhruba od severo-
zdpadu k jihovychodu a dile k jihu s vys$ky cca 250 m n. m. v &isti severozépadni
k vySce 240 pfi jiZnim okraji.

Medldnecky tival také patfi k tém sniZenindm brnénského prostoru, z nichZ
neméame k disposici Zddny vrt. O miocenni sedimentirni vyplni dvalu sv&dei
tortonské tégly, které byly zjiSt€ény a mapovany K. Zapletalem ve stfedni a severo-
zdpadni &asti uvalu (Zapleral 1927). V jihovychodni &isti je jeho povrch tvofen
spraSemi. Vy$kové poméry povrchu dna Medlineckého avalu, ktery se plynule
sklani k jihovychodu, vyjadfuji vrstevnice 250 m pfi severozdpadnim uzivéru
sni¥eniny a 235 m pfi jeho spojeni s Brnénskym uvalem.

RovnéZ z Pisdrecké kotliny nemame k disposici Zddny hluboky vrt. Povrch dna.
této kotliny je tvofen $irokou udolni nivou feky Svratky a skl4ni se mirné s vySky
kolem 207 m v &4sti zdpadni k vy$kim kolem 202 m v &sti vychodni.

Také v Troubsko-stielické kotling nebyl proveden Zidny hluboky vrt. Z n€ko-
lika vychozii hornin brnénské vyvieliny i ve stfednich Cistech kotliny (mezi
Troubskem a ‘Stielicemi) Ize soudit, Ze skalni podloZi dna této kotliny vétSinou
nele?i pfili§ hluboko. Vychozy skalniho podloZi leZi ve vysi kolem 330 m n. m.
O miocenni sedimentdrni vyplni Troubsko-stfelické kotliny sv&d¢i n&kolik vy-
chozli spodnotortonskych basélnich klastik a téglu. Povrch dna kotliny je mirné
zvinén, je z nejvétsi &sti kryt sprasi a hlinami a celkové se skléni od zépadu k vy-
chodu. Jeho vy$kové poméry jsou charakterisoviny kétami 299 m, 200 m a 287 m
v ¢asti zdpadni a kétari 276 m a 254 m v &asti vychodni.

Hluboké vrty ndm chybi téZ z Bystrcké kotliny. Jeji rovné dno je tvofeno pfe-
vazné ddolni nivou feky Svratky. Vyskové poméry dna kotliny charakterizuji kéta
217 m pfi severozdpadnim okraji kotliny, kéta 213 m v Casti stfedni a kéta 212 m
pobliZ jihovychodniho okraje kotliny. MEICi vrty, které provedl Geologicky pri-
zkum, n. p. Brno pro zji§téni zdkladové piidy nového mostu pfes Svratku v Bystrci,
hluboké kolem 18 m, skondily na absolutni trovni cca 195 m v $edych jilnatych
piscich, aniZz dosahly jejich skalniho podloZi.

Rovné&% v Zebétinské kotling nebyly provedeny Z4dné hluboké vrty a aZ dosud,
pokud je mi zndmo, tam nebyly zjiSt&ény miocenni sedimenty. Skalni podloZi dna
* této kotliny asi neleZi hluboko pod dne¥nim povrchem terénu, ktery je z nejvetsi
&asti tvofen sprasi a hlinami. Nehlubokou polohu skalniho podlozi 1ze pfedpokladat
podle toho, Ze misty vystupuji horniny brnénské vyvieliny ve dn€ kotliny na sém
povrch terénu, a to ve vyskach kolem 330 m n. m. VySkové poméry mirné€ zviné-
ného dna Zebétinské kotliny charakterisuji kéty 319 m a 316 m v &sti severni,
326 m v &sti jiZni, 305 m v laloku vybihajicim k jihovychodu podél silnice vedouci
do Kohoutovic.

Ve Veselském kotlinovitém tvalu skalni podloZi pravdepodobne také nelezi
hluboko pod povrchem terénu. Je moZno tak soudit podle toho, Ze tam; jak udava
té% Zapletalova geologickd mapa brnénského okoli, vystupuje brnénski vyvielina
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na jednom mist& a% na sdm povrch terénu a to ve. vyice kolem 300 m. Misty jsou
téZ odkryty spodnotortonské sedimenty. Veselsky kotlinovity uval se svaZuje od
severu k jihu. Vyikové poméry jeho mirn& zvinéného dna, pfevainé krytého sprasi
a hlinami, charakterisuji kéty 325 m v ¢asti severni, 288 m, 284 m a 303 m v Cdsti
jiZni. Plochym sedlem dosahujicim vy$ky 343 m navazu;e Veselsky kothnowty
tval na Zebétinskou kotlinu.

O poloze skalniho podloZi dna LiSeiiského kotlinovitého uvalu neméme rovné
%4dné informace, ponévadZ ani z této sniZeniny néemdme k disposici 24dny hluboky
vrt. Mirné zvin€né dno tohoto kotlinovitého uvalu, ktery je protaZen ve sméru
severozdpad-jihovychod, se skldni k jeho stfedni ¢4sti. To znamend, Ze severozdpadni
&4st se skl4ni k jihovychodu, jihovychodni naopak klesa k severozipadu. Vyskové
poméry povrchu dna udévaji tyto kéty: 274 m pfi vn&j$im okraji severozdpadni
¢asti, 268 m pfi vnéj$im okraji jihovychodni ¢4sti. Stfedni &ist le?i v nadmoiské
vySce kolem 250 m. SniZenina je vyplnéna mohutnymi pokryvy sprase, které jsou
odkryty ve dvou tamnéj$ich cihelniach, jeZ obé& leZi v severozdpadni Casti deprese.
V severnéji z téchto cihelen je jasn€ patrné, jak mohutné sprasové souvrstvi na
zépadni stran& hlini$t¢ t¥sn& pfiléhd k srizné sténg, slofené ze zvétralého grano-
dioritu. Tato srdznd sténa se¢ tidhne smérem severovychod-jihozdpad. V hlinisti
jizn&jsi cihelny, kterd leZi pod Novou horou, zjistil J. PeliSek v profilu t&%ebni stény,
mocné 21 m, celkem 22 sprafovych pokryvd, které se vytvofily ve stadidlech
a interstadidlech rissu a wiirmu a v riss-wiirmském interglacidlu. Pod sprasemi leZi
svétlé sypké pisky aZ hlinitopisCité zeminy, ]e)lchi stratigrafické zafazeni J. PeliSek
neudéavé (Pelisek 1953).

Povrch terénu v okoli cihelny pod Novou horou leZi ve vyice kolem 265 m.
PonévadZ spraSové souvrstvi je mocné 21 m, Ize soudit, Ze pfed jejich uklidénim,
tj. v rissu, leZel povrch severozdpddni &4sti dna LiSefiského kotlinovitého tvalu
v nadmofské vySce kolem 244 m. PonévadZ? povrch $t&rkopiskll severni &dsti
Tufanské FiCni terasy leZi ve vySce kolem 240 m n. m., 1ze pfedpoklidat, %e po-
vrch LiSefiského kotlinovitého Gvalu, dnes kryty spraSovymi souvrstvimi, navazo-
val v dobé pfed ukladinim sprasi na povrch Tufanské terasy.

-Shrneme-li nyni ve stru¢ném pfehledu vysledky geologickych a geomorfolo-
gickych vyzkumii zaméfenych na studium polohy skalniho podlo%i dna sni%enin
v brnénském prostoru, ziskame obraz, ktery podivé tabulka I.
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TABULKA L.
Udaje o poloze skalniho podloZi «dna sniZenin

Skalni podloZi dna )
SniZenina . zjiténo v nadmoiské nezji§téno ani v nad-
vyice moiské vysce cca
1. Sty¢na oblast brnénského prostoru
a pfedkarpatské &elni hlubiny: i
a) Staré jatky v Brné 3 m
b) Nové jatky ‘128 m
¢) Brno—Komirov T71m
2. idenicko-obfanska kotlina—brnénsk
elektrarpa: - . 55 m
3. Brnénsky Gval: »
a) Statkova ulice (byv. Brejchiv »
pivovar) - 57Tm
b) Roh Kotlafské a Dmitrovovy ulice
(byv. pivovar Moravia) cca 178 m
¢) Vrt pfed VA AZ 222m
4, Zabovieska kotlina 142m
5. Kominsky kotlinovity Gval (vt
Netopyrky) ' 171 m
6. Bystrck4 kotlina . 195 m
7. Jinatovicky kotlinovity aval :
(jiZni &ast) - cca 252m
8. Moravsko-kninicka kotlina . cca 233m(?)
9. Podbatelovské kotlina 242 m
.10. Kufimsky kotlinovity aval:
a) Hlavni prostor snieniny 322m )
b) Jihozdpadni vybéZek 277 m
11. Cesko-kufimsky kotlinovity Gval cca 31lm
12. Ivanovicky kotlinovity uval cca 295 m
13. Troubsko-stfelicka kotlina cca 300 m
14. Zebétinsks kotlina , " cca 330m
15. Veselky kotlinovity tval cca 300 m i
16. LiSefisky kotlinovity tval ‘ 244 m

Z tabulky je patrné, %¢ v poloze skalniho podloZi dna snienin brnénského
prostoru existuji velké rozdily. Mezi nejniZ$i nadmoiskou vyskou, v ni% jeSté

skalni podloi nebylo zastiZeno, tj. 55m pfi jihozdpadnim okraji Zidenicko-
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obfanské kotliny, a nejvys$si zjisténou polohou skalniho podloi dna v Zeb&tinské
kotlin€ (cca 330 m n. m.), jest rozpé&ti nejméné 275 m.

~ Velké rozdily v poloze skalniho podlozi ukazuji, Ze v brnénském prostoru doslo
k velmi intensivnimu tektonickému t#i$téni Ceského masivu.
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VYVYSENINY BRNENSKEHO PROSTORU .

.

Intensivni t#§téni Ceského masivu v brnénském prostoru se projevuje té%
v geografickém razu vyvysenin tohoto vizemi, a to po troji strance. Za prvé v celko-
vém geomorfologickém utvifeni jednotlivych vyvySenin. Za druhé v jejich rozdilné
vyskové poloze. Za tieti v jejich prostorovém rozmisténi.

Terminu vyvySenina pouZivim jako vyrazu Sirokého vyznamu, ktery souborné
oznaluje vyvySeniny rtzného zpusobu vzniku, rizné geomorfologické povahy
a rtizného morfografického vzhledu. PovaZuji jej za nadfazeny terminim uZ$iho
vyznamu morfografického a geomorfologického.

Podle svého celkového, povSechného geomorfologického razu se vyvySeniny
brnénského prostoru Cleni ve &tyfi druhy.

Prvni druh tvofi rozlehlé a pomérné vysoké hmoty, které se vyskytuji pfi okra-
jich brnénského prostoru na severu, severovychodé, zdpad€ a jihozipadé a jsou
soutdstmi fadove vysSich, geomorfologicky i geologicky sloZitych geomorfologic-
kych a orografickych celkd. Na severu a severovychodé to jsou jizni okrajové Casti
Drahanské vrchoviny. Na zipadni strané brnénského prostoru patfi k tomuto druhu -
vyvySenin severni polovina Bobravské vrchoviny, jejiz ¢ast vybihajici po obou
stranéch idoli dolni Bobravy k vychodu uzavira brn&nsky prostor téZ na jihozédpade.
Na jihovychodni strané je brn&nsky prostor $iroce otevien do pfedkarpatské Celni
hlubiny Dyjskosvrateckého tvalu. Pro zjednoduseni dal$ich vyklada budu vyvy-
$eniny prvého drubu oznacovat vzhledem k tomu, Ze leZi pfi okrajich brnénského
prostoru, nizvem okrajové vyvySeniny. ,

Druhy druh vyvySenin brnénského prostoru se svym celkovym geomorfologic-
kym razem velmi podstatné lisi od okrajovych vyvySenin, a to pfedn& tim, %e to
jsou vyvySeniny pomérné malych plodnych i vySkovych rozméri, za druhé tim, Ze
kazda vyvySenina tohoto druhu tvofi po strince geomorfologické jednoduchou,
tvarové ucelenou jednotku a za tfeti tim, Ze se zvedaji jako zcela isolované samo-
statné vrchy nad okolni znaéné niZsi terén. Z hlediska t€chto vlastnosti jsou vyvy-
Seniny druhého druhu protikladem okrajovych vyvySenin. Nazornymi pfiklady
vyvysenin drubého druhu jsou Spilberk a Strinskd skila. VyvySeniny druhého
druhu budu v dal§im oznacovat nizvem isolované vyvySeniny.

Tteti druh vyvySenin brnénského prostoru tvoii vyvySené hmoty téchto vlast~
nosti: Jsou stfednich ploSnych rozméra a jsou na vSech stranich omezeny svahy
a obklopeny niZ$im terénem, takZe jsou samostatnymi orografickymi jednotkami.
Po strince geomorfologické viak nejsou ucelené, nybrZ jsou sloZeny z dil¢ich
geomorfologickych celkil niz8iho Fadu. Pro tuto jejich vlastnost je budu oznaCovati
nazvem komplexni vyvySeniny. Vyrazem ,stfednich ploSnych rozmért‘,
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jeho% jsem uZil v definici téchto vyvy3enin rozumim to, %¢ komplexni vyvyseniny
velikosti svjch plosnych rozméra stoji uvnitf fady, na jejimZ jednom konci jsou
okrajové vyvySeniny a na druhém konci isolované vyvy3eniny. V tomto ramci jsou
ploiné rozméry komplexnich vyvysenin navzijem dosti rozdilné, jak se ndm ukaZe,
porovnime-li nap¥. ploiné rozméry vyvyseniny Palackého vrchu s plo$nymi roz-
méry protilehlé vyvyieniny, kterd sahd od feky Svratky na severu a%Z po obec
Bosonohy na jihu a kterou podle obce Kohoutovic, jeZ na ni stoji, ozna¢im nizvem
Kohoutovickd komplexni vyvysenina.

Ctvrtym druhem vyvySenin v brnénském prostoru jsou vyvySeniny malych
plodnych rozméra a rizné absolutni vysky, které jsou samostatnymi geomorfolo-
gickymi celky v tom smyslu, e jsou na viech stranich omezeny svahy vici nizsi-
mu terénu. V niZ$im terénu viak nestoji zcela isolovang, nybrZ po jedné své strané
le{ v t&sné blizkosti vyvyienin prvého nebo tfetiho druhu, od nichZ jsou odd€leny
bud sedlem nebo uzkym hlubokym tudolim, které mi riz pralomového udoli.
Tato tidoli jsou bud protékina vodnim tokem, nebo maji réz jakychsi priichodnich
kulodrt neprotékanych 24dnym vodnim tokem. Vz{ﬂedem k tésnému pfimknuti
vyv§senin &vrtého druhu k ¥adové vy$im geomorfologickym celkim je budu
oznadovat nizvem satelitni vyvySeniny. Jejich pfikladem je Ostrd hora u Ceské
a vyvyienina, kterd leXi jizné od Svratky tésné pfed jejim vstupem do priilomového
tidoli mezi Bystrckou a Zabovfeskou kotlinou. Absolutni vySka, které satelitni
vyvyseniny dosahuji, je rizna, je viak vidy mensi neZ absolutni vyska, které do-
stupuje okrajova nebo komplexni vyvySenina, k niZ satelitni vyvysenina pfiléha.

V nisledujicich statich budeme studovat jednotlivé vyvySeniny brnénského
prostoru v ramci druhd, k nimZ patfi, a to pocinaje nejjednodus$im druhem, tj.
isolovanymi vyvy3eninami. P¥i tom prvofadou pozornost vénujeme jejich svahtim.
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ISOLOVANE VYVYSENINY

Spilberk. Nejnipadn&j$i a ebecné také nejznidméjsi isolovanou vyvy3eninou
je Spilberk, vysoky 280 m, jedna z dominant siluety mésta Brna. Spilberk je slozen
z nejvétsi &asti z uralitisovaného diabasu, jim? jen pfi upati jihovychodniho svahu
pronika keratofyrova loZni Zila (Zapletal 1927, str. 4).

Ponévad? vychozy Zilnych hornin ve svazich jsou zpravidla plo$n& omezené,
jak tomu je i u keratofyrové Zily v jihovychodnim svahu Spilberku, neméni se
jejich pfitomnosti nijak zdkladni struktura magmatického t&lesa, jimZ prostupuji.
Je proto mo¥no svahy Spilberka z hlediska geologické struktury, v niZ jsou vy-
vinuty, Klasifikovat jako monostrukturni a homostrukturni.

Na vrcholu Spilberku je plosina, ¢4sten¥ oviem antropogenné pfemodelovana
vystavbou hradu, ale zietelné vyvinuta.

Na severozépadni strané Spilberku nalezl A. Rzehak velmi Fidké Ficni $térky,
jim# pfisuzoval svrchnomiocenni nebo pliocenni stifi (Rzehak 1918—1919,
str. 141). Severozipadni stranou Spilberku A. Rzehak pravdépodobnd minil
severozipadni &4st vrcholové plosiny tohoto vrchu. Tento vyklad déval Rzehakovu
popisu 3pilberské $térkové lokality i F. Rikovsky (Rikovsky 1932, str. 14).

Pro studium tvaru svaha v pfi¢ném fezu a pro zjisténi jejich skuteCného sklonu
neposkytuje Spilberk tak vhodné podminky, s jakymi se setkividme u jinych vyvy-
$enin brnénského prostoru. To proto, %e pfi¢né profily a sklony jeho svahi byly
na mnoha mistech ve vét$i nebo men3i mife pozménény anthropogenni ¢innosti,
4 to ve star$ich dobach fortifika¢nimi pracemi, v nov&jsi dob€ sadovou upravou.
Nicméné i za t&chto okolnosti mizeme studiem svahii Spilberku ziskat zajimavé
a pro feSeni naseho tikolu cenné poznatky, a to pfedeviim pokud jde o sméry,
v nichZ svahy tohoto vrchu probihaji.

Podrobn4 vrstevnicové topografickd mapa v méf. 1 : 25.000 ukazuje, %e kopec
Spilberk je omezen tfemi dvojicemi spolu rovnob&nych svahii, probihajicimi ve
tfech navzijem se kiiZicich smérech. Jsou to tyto sméry: a) SZ-JV, h.1%;, b)
ZSZ-VIV h.19Y/,, ¢) SV-JZ h.20%/,. Vzdjemné kiiZeni jednotlivych sméri zpliso-
buje, %e z kazdé dvojice rovnob&injch svahi vidy. jeden je kratsi a druhy delsi.
U prvé dvojice (SZ-JV) je delsi svah nad ulici Uvoz, krat$i je svah spadajici k Hu-
sové ulici. U druhé dvojice (ZSZ-VJV) je deldi svah nad tfidou Obrincl miru,
krat$i svah nad Pellicovou ulici. Vzdjemné postupné sblizovéni delSich svahd ze
dvojic a) a b) smérem k severozipadu zplisobuje, Ze obrys Spilberku v rovin& jeho
1pati se smérem k SZ postupng zuZuje a zahrocuje. Proto také svah sméru SV-JZ,
patici do tfeti dvojice svahti omezujicich Spilberk, je na severozapadni stran&
vrchu velmi kratky a neni pfili§ zfeteln& vyvinut. Patrnéjsi jako samostatny svah,
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pfimocafe probihajici v urlitém sméru, je v dolni Casti vrchu, kdeZto smérem
vzhiiru postupné pfechdzi v zaobleny, k severozdpadu k dpati vrchu uklonény
a pomérné tizky hieben. Tento hieben je vysledkem toho, Ze se tam, kde se del3i
svahy ze dvojic sméru SZ-JV a sméru ZSZ-V]JV k sob& zna¢né pfibliZily, uplatnila
denudace a erose G¢innéji peZ v mistech, kde jsou svahy od sebe vzdalengjsi a kde
proto temenni plo$ina ma vétsi $ifku. Podobny k.upati velmi uklonény hieben se
vyvinul i na jihovychodni stran& Spilberku v dasledku postupného sblizovéni
svahu sméru SV-JZ se svahem SZ-JV nad Husovou ulici. Sklon obou hiebenii
(na severozipadé a jihovychod€) vrchu je povlovnéjsi neZ sklon vlastnich svahd.
Zatim co svah sklangjici se K jihozapadu ma sklon 23 aZ 24°, a jemu protilehly svah
sklan&jici se k severovychodu ma rovné’ sklon 23—24°, m§ severozdpadni hieben,
spadajici k pravoslavnému kostelu, pramérny sklon 7°. Jihovychodni hieben,
skldngjici se smérem k Silingrovu nimésti, md pak je$té mensi sklon, v priméru
- 5°, Primé&rné hodnoty sklonu hfebenti uvadim proto, %e vlivem sadovych dprav,
hlavné& cest, neni sklon hiebent jednotny. Mirného sklonu obou hfebenti vyuZivaji
hlavni pfistupové cesty na hrad, vozovd na severozipadé a p&i na jihovychodg.

Petrov. Druhou isolovanou vyvyseninou v prostoru mésta Brna je Petrov.
Jako vyznadna vyvySenina se jevi hlavné pfi pohledu od jihu, nebot smérem k jiz-
nim sektorim spadd srdznymi svahy sloZenymi z uralitisované¢ho diabasu. Na-
proti tomu smérem k severovychodu se Petrov sklini pomérné mirnym svahem,
zbudovanym ze spra$i. Jako geomorfologicky tGtvar je tedy Petrov komplexni celek,.
omezeny heterostrukturnimi svahy. Jednotlivé svahy vSak ve svém horizontdlnim
prubéhu i vertikdlnim rozsahu jsou monstrukturni.

Petrov je velmi hust® zastavén a jeho svahy, zejména ty, které jsou obraceny
k jiznim sektorim, byly velmi intensivné anthropogenné pfemodelovany sado-
vymi upravami a zfizenim $iroké, do svahu zafiznuté dileZité dopravni tepny, ktera
vede od hlavniho nidra%i k Silingrovu nimésti a do Husovy ulice. Proto neni
moZno stanovit puvodni pfirozeny sklon svahd. Vyrazné se viak jevi podstatny
rozdil sklonu mezi srdznymi svahy vyvinutymi v uralitisovaném diabasu a znalné
mirngj3im svahem vyvinutym ve sprasich.

I pfi velmi znaéném anthropogennim premodelovam lze viak pomérné dobie
zjistit sméry, jimiZ jednotlivé svahy probihaji. Svahy vyvinuté v uralitisovaném
diabasu probihaji ve tfech smérech: a) SZ-JV, b) ZSZ-V]JV, c) SV-JZ. Jsou to
tedy tyté% sméry, které se vyskytuji i u svahi Spilberku. Svah vyvinuty ve spra-
~ $ich se celkové skléni k severovychodu.

Na vrcholové Cisti Petrova je pomérné nerozlehl4 plosina, jejiz ptivodni, tvarovy
rdz neni moZno pro zastavéni Cetnymi budovami zjistit. LeZi ve vysi 240 m, tedy
0 40 m ni¥e ne? plo$ina na Spilberku.

Na severovychodni stran&, sm&rem k Spilberku, le?i tipati Petrova vy$e neZ na
ostatnich strandch. Zatim co na jiZni strané, pfi ulici Nové sady, leZi upati Petrova
ve vysi cca 210 m n. m., zveda se na severozapadni strané, pii Silingrové ndmésti,
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na 230m n. m., takZe se v téchto mistech mezi Petrovem a Spilberkem vytvofilo sedlo.

Dalsi isolované vyvySeniny sloZené z hornin brnénské vyvieliny se vyskytuji
v severozdpadni Cisti brnénského prostoru, v okoli Kufimi. Viechny velmi vy-
razné€ vynikaji nad své niZz§i okoli a viechny se vyznacuji velmi podobnymi nebo
i zcela shodnymi tvarovymi rysy.

Slbemé Nejblize k Brnu z té&chto isolovanych vyvysenin le¥i Sibernd, kterd
se vyrazné ty¢i nad nizky okolni terén plochého dna Cesko-kufimského kotlino-
vitého tvalu. Siberna dosahuje vy$ky 358 m. Okolni dno Cesko-kufimského kotli-
novitého tuvalu leZi ve vy$i kolem 312 m, tak¥e relativni vy$ka Siberné je cca
46 m. Cela isolovana vyvySenina je slo¥ena z diabasu, takie ma homostrukturni
svahy. Tyto svahy jsou vyvinuty tak, Ze vyvySenina pfi svém upati m4 pfiblizné
pudorys obdélnika, jenZ je protaZen ve sm&ru SZ-JV. Zhruba obdélnikovy ptidorys
névrii je vysledkem toho, Ze je omezeno dvéma na sebe kolmymi piry rovnobé&z-
nych svahii. Jeden pdr svahi, které probihaji na délku (pfi Gpati) témé&f jednoho
kilometru podélné s protaZenim navrsi, ma smé&r SZ-JV. Druhy pir svahi, které
maji pfi Gpati znatné kratsi délku, 250 aZ 300 m a probihaji napfi¢ k smé&ru prota-
Zeni navr$i, m4 smér SV-JZ. Pravouhlé kiiZeni téchto dvou péart svahi zpiisobuje,
e plochy obou kratkych svahti sm&ru SV-JZ, které omezuji Sibernou na severo-
zdpadé a jihovychod€, maji vyrazné trojihelnikovy tvar a pisobi dojmem, jako by
ndvr$i nahle utinaly. Tento dojem je zesilen tim, Ze se podélné a pfi¢né svahy
stykaji ve vyraznych, pomérné ostrych hrandch.

Hibetni &4st névri Siberna nelei v jednotné Grovni, nybr vybih4 ve dva vrcho-
ly, hlavni v jihozdpadni C4sti ndvrsi, jenZ dosahuje vy$ky 358 m, a podruZny v dasti
severozdpadni, jenZ je vysoky 345 m.

Oba kratké pii¢né svahy a dlouhy podélny svah na severovychodni stran& navrsi
maji ve svych smérech pfimocary pribéh. Naproti tomu podélny svah na jiho-
zdpadni stran ndvrdi se sklidd ze dvou pfibliZn& stejn& dlouhych usekd, severo-
zépadniho a jihovychodniho. Tyto dva tseky jsou proti sob& navzijem pon&kud
horizontélné posunuty tak, Ze severozépadni ﬁsek je umistén seveméji, jihozépadni
svahem smé&ru SSZ-JJV, j jenz na svém severnim konci precham v mélké sedlo,
které odd&luje oba vrcholy Siberné.

Sklon obou tseki jihozipadniho podélného svahu je pfimy a Cini v praméru
13°. Sklon severovychodniho podélného svahu je povlovnéjsi v severozapadni Sasti
navrsi, kde ¢ini v praméru 7°. V jihozdpadni ¢4sti je primérnd hodnota sklonu
svahid 12°, tedy jen nepatrné méné neZ u podélného svahu na jihozdpadni strang.
Krétky trojuhelnikovy svah na jihovychodni strané Siberné m4 rovn&% primérny
sklon 12°, kdeZto protilehly trojahelnikovy svah na severozdpadni stran& navri
ma mirngjsi sklon 6—7°. Plochy svahii nejsou rozryty hlub$imi erosnimi ryhami.

Smér SZ-JV, v ném? se tihne ndvr$i Sibernd, je naprosto shodny se smé&rem
podélné osy Cesko-kutimského kotlinovitého uvalu,
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Horka. Ve zcela stejném sméru SZ-JV probihé té% podélné osa dalsi isolované
vyvyieniny v okoli Kufimi, zvané Horka (392 m). Tato vyvySenina, jeZ se piikie
zved4d nad nizky terén obou k jihovychodu sméfujicich vyb&zkd Kufimského
kotlinovitého wivalu, mezi nimi¥ leZi, probiha ve sméru SZ-JV na délku cca 600 m.
Je slo¥ena z diabasu. Jeji svahy jsou proto monostrukturni a homostrukturni.
Podobng jako Siberné je i Horka omezena dvéma dvojicemi rovnob&Znych svahi,
jejich? sméry se kii#i pod zhruba pravym thlem. Del§i podélné svahy se tihnou
ve sméru SZ-JV, krat$i cca 300 m dlouhé pf#i¢né svahy probihaji ve sméru SV-JZ.
Oba druhy svahii se stykaji v pomé&rné ostrych hranich a plochy pfi¢nych kratsich
svahii maji trojtihelnikovy obrys. Podobné jako u Siberné pusobi i trojuhelnikové
svahy Horky dojmem, jako by hmotu névr$i ndhle utinaly. Sklon obou podélnych
svaht je pfimy a mé&fi v praméru 23°. V celku stejny pramérny sklon ma i jiho-

" vychodni pfi¢ny svah, kdeZto sklon severozépadniho pficného svahu je znaCné
mirn&j3i, v praméru 12°, '

Prib&h obou podélnych svahit Horky ve sméru SZ-JV viak neni zcela pfimoca-
1y, nybr je lomeny. A to v tom smyslu, %e kazdy z té&chto dvou svaht je v de-
tailech slofen z kratSich usekd sméru SZ-JV, které jsou vili sobé horizontalné
posunuty ve sméru severojiznim a jsou spolu spojeny rovnéz Vkratéinii svahovymi
useky, jeZ maji smér SSZ-JJV.

Jihozépadni podélny svah se §klad4 ze tfi pomérné velmi kratkych tsekl sméru
SZ-JV, z nich? %4dny nedosahuje délky 100 m, a ze tii rovnéz velmi kratkych
visektt sméru SSZ-JJV. Tyto kratké tseky dvou raznych smérii se spolu stykaji

- v pomé&rné ostrych hrandch na svych vnéjsich okrajich a v rovnéz pomé&rné ostrych
konkévnich lomech sméru na svych vnitfnich okrajich. Sklon stén svahu jednotli-
vych kratkych usekd rizného sméru je stejny, 23°.

Severovychodni podélny svah je sloZen pouze ze dvou svahovych usekl sméru
SZ-JV, které jsou spojeny jednim tsekem sméru SSZ-JJV. Viechny tyto tfi sva-~
hové diseky severovychodniho podéiného svahu jsou znaln€ delsi neZ useky ob-
dobnych smérit na jihozdpadnim podélném svahu. Hibetni &ast Horky je zaoblena,
neni tam vyvinuta vyraznd plosina.

Od pti¢ného hibetu slozeného z brnénské vyvieliny, ktery uzavira na jihovy-
chodni strané severovychodni vyb&ek Kufimského kotlinovitého dvalu, jest
Horka oddé&lena tzkym, pfi dné jen cca 150 m Sirokym pricchodem, ktery spojuje
jako suché prillomové udoli severovychodni a jihozdpadni vyb&Zek Kufimského

kotlinovitého tvalu. Pfi jihozépadnim konci vystupuje ve dné tohoto prichodu
spodnotortonsky tégl, ostatni ¢ast dna priichodu je kryta sprasi a hlinami. Dno
priichodu kles4 s trovné 335 m n. m., v niZ leZi na svém styku se severovychodnim
vyb&zkem Kutimského kotlinovitého tivalu, na 310 m p#i vstupu do jihozapadniho
vyb&tku Kutimského kotlinovitého uvalu vychodné od obce Kufimi.

Zaruba. Jeitd vy$i a ve svém tvaru a pribéhu sloZit&jsi prichod oddéluje
Horku na jeji severozdpadni strané od dalsi isolované vyvy$eniny, zvané Ziruba,
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kter4 je vysoka 380 m. SloZit&jsi prab&h a tvar priichodu mezi Horkou a Zarubou
je d4n tim, %e je lemovén svahy, které probihaji v- riiznych smérech. Celkovy smér
tohoto priichodu, jenZ rovné? spojuje severovychodni vyb&zek Kufimského kotli-
novitého tvalu s jihozdpadnim vyb&zkem, je od severovychodu k jihozépadu. Pfi
obou svych koncich se viak prichod smérem k obéma vyb&zkim Kufimského
Kkotlinovitého uvalu nalevkovité roziifuje, takZe nejuii jeho misto je pfibliZzné€
v jeho stfedni &sti. Tam mé dno priichodu Sifku jen cca 75 m. V nejuZsi Casti
priichodu le%i také jeho dno nejvyse, ve vysi 330 m n. m. a odtud se sklani k obéma
vyb&zkium - Kufimského Kotlinovitého uvalu, takZe tim prichod mezi Zirubou
a Horkou nabyva rizu sedla. Prichod je suchy, neni protékin Zidnym vodnim
tokem. Na rozdil od prachodu na jihovychodni strané Horky je dno prichodu
mezi Horkou a Zarubou z nejvétsi &asti tvoteno diabasem. Vyskyt diabasu ve dnu
sedla mezi Horkou a Zarubou ukazuje, Ze tyto dvé vyvyseniny tvoii jedno geolo-
gické téleso. :

Ziruba tvofi po strince geografické a‘ geologicko-petrografické jeden celek
tvrdého reliéfu, ktery se vyraznd ty&i nad své znalné niZsi ploché okoli vyznaCujici
se m&kkymi tvary reliéfu. Po strince lithologické se Ziruba sklada z diabasu. Jeji
svahy jsou proto monostrukturni a homostrukturni. Po strance detailni geomorfo-
Jogie se viak Zaruba sklad ze dvou odlinych &ist, z hlavni a nejvyssi hmoty
zaujimajici vychodni a stfedni dil vyvySeniny, a z vedlejsi nizsi Casti zapadni.
Hlavni hmota Zaruby ma zhruba obrys kritkého, vzdjemnym p§mérem svych
stran &tverci se bliziciho obdélnika, jenZ je omezen dvéma pary rovnob&Znych
svahii, které se k¥iZi pod zhruba pravym tihlem. Jeden par svahi, které jsou poné-
kud del$i (cca.400 m) ne# svahy druhého piru, probihd ve sméru SSZ-JJV.
Druhy pér svahi, které jsou o néco kratsi (cca 350 m), probihd ve sméru VSV-ZJZ. :
Na styku svahit obou riiznych smérd jsou vyvinuty vyrazné hrany a plochy vsech
&yt svahll maji pfiblizné trojthelnikovy obrys. '

Sklon svaht hlavni hmoty Ziruby neni jednotny. U viech svahi se zfetelné jevi
dva Gseky. Horni tsek s mirnéj§im sklonem, ktery v priméru m&f 18°, a dolni
tsek s prikiejdim sklonem v hodnot& 23°. Hranici mezi obéma dseky rizného
sklonu tvoii pfiblizné& vrstevnice 350 m.

K severni &sti zapadniho svahu hlavni hmoty Zaruby se tésné pfimyka zépadni
st vyvyseniny, kterd mé rdz niZ$iho vybéZku hlavni hmoty. Ve vrcholové Casti
tohoto zdpadniho vyb&%ku je vyvinuta zfetelnd ploSina, kterd lezi ve vysce cca
340 m n. m. a d4vé zédpadnimu vyb&tku v poméru k hlavni hmoté Ziruby riz
stupné.. ' '

Od jihu k severu proniké do zipadniho vyb&ku Ziruby suchd, Zidnym stalym
tokem neprotékana a pomérné $irokd erosni ryha, kterd se smérem k jiZznimu upati
Zaruby nalevkovité rozevird. Nésledkem pfitomnosti této erosni ryhy jevi zdpadni
vybesek Zaruby v piidorysu pravodhly ohyb, pfipominajici tvar skoby.

Svahy, které omezuji zdpadni vybéZek Zaruby na severni.a zdpadni strané, jsou

31



L4

pfimocaré, s ucelenymi, erosi podstatné nerozrytymi plochami. Stykaji se v thlu,
ktery je velmi blizky pravému thlu. Sméry téchto dvou svahi viak jsou ponékud
odchylné od smérti svahi, které na severni a zdpadni strané lemuji hlavni hmotu
Zaruby. Svah lemujici zdpadni vybéZek Zaruby na severu se tdhne smérem praktic-
ky zapadovychodnim, jen s nepatrnou odchylkou k jihu (cca héra 5%/;), svah lemu-
jici zépadni stranu vyb&zku probihd smérem severojiznim. '

Plochy v3ech svahdl vyvySeniny Ziruby jsou v podstaté ucelené (,,hladké®),
nerozryté vyznatnéj§imi erosnimi ryhami. Jen v nékterych ostrych ohybech v mis-
tech styku svahovych tsekt rizného sméru se pocind uplatiiovat ronovy vymol.
U Zaruby existuji velmi zajimavé vztahy mezi n€kterymi z jeho svahii a prib&hem
koryta potoka Kufimky. O nich pojednidme zv1ast v kapitole o siti vodnich toki
v brnénském prostoru.

KuFimsky vrch. Dalii isolovanou vyvyseninou v okoli Kufimi je vyvySenina
zvand Kufimsky vrch, ktery dosahuje vy$ky 396 m. LeZi na.zdpad od Kufimi na
rozmezi Kufimského kotlinovitého dvalu a Moravsko-kninické kotliny. Velmi
vyrazn& se ty¢i jako protahld hmota tvrdych tvart nad plochy nizky okolni terén
s mékkym reliéfem.

Kufimsky vrch je cely sloZen z granodioritu, VSechny jeho svahy jsou proto
monostrukturni a homostrukturni. Po strince geomorfologické ma ze vSech isolo-
vanych vyvySenin brnénského prostoru nejsloZitéjsi tvar. Sklada se totiZz ze dvou
Casti, severni & jiZni, které jsou spolu tésné spojeny, takZe obé tvofi jedinou
ucelenou skaldi hmotu. Aviak ka%da z t&chto dvou &dsti je protaZena jinym smé-
rem. -

Jizni, del8i ¢ast probiha ve sméru SZ-JV, tedy pfesné ve stejném sméru, jaky

*maji isolované vyvyseniny Siberni a Horka. Témto dv&ma isolovanym vyvyse-
nindm se jiZni ¢4st Kufimského vrchu podobd i charakterem svého pfi¢ného pro-
filu, svym pidorysem i priib&hem a tvary svych svahii. Je lemovana dvéma pary
rovnobé&Znych svahil, z nichZ dva podélné svahy se tdhnou smérem SZ-JV, a dva
pfi¢né svahy probihaji ve sméru SV-JZ. Styk svahii obou riznych smérd zpisobil
vznik pomérné ostrych styénych hran pfi severozdpadnim a jihovychodnim konci
jiZni &asti vyvySeniny a vznik trojihelnikového obrysu plochy jihovychodniho
pfi¢ného svahu, ktery plisobi dojmem, jako by ndhle utinal hmotu vyvySeniny.
Té&né& nad hornim okrajem jihovychodniho pfi¢ného svahu se vyhrocuje do vyse
362 m druhy podruZny vrchol Kufimského vrchu.

Podélny svah, ktery lemuje jiZni ¢4st Kufimského vrchu na jihozapadni strané,
neprobihd ve svém celkovém sméru SZ-JV pfimoclafe, nybrZ podobné jako jiho-
zdpadni svah Horky m4 lomeny prab¢h. Sklida se ze Ctyf kratkych Gsekid sméru
SZ-JV, které jsou vici sobé horizontdln¢ posunuty ve sméru severojiznim a jsou
navzdjem spojeny tfemi kratkymi dseky smé&ru SSZ-JJV.

Severni ¢4st Kufimského vrchu je protaZena ve sméru SSV-JJZ. Na své
zapadni strané je lemowdna svahem sméru SSV-JJZ, na vychodni strané svahem

32



sméru S-J. Témito dvéma riiznymi sméry svahi je zplsobeno, Ze se oba svahy
smérem k severu sbliZuji a nasledkem toho se hmota severni &4sti Kufimského
vrchu smérem k SSV zuZuje. Daliim dusledkem sbliZovani obou svahil je to, Ze
~ se na severnim konci Kufimského vrchu nevyvinula vyraznd rovna plocha svahu

"a proto je severni zakonleni Kufimského vrchu zaoblemo. V mistech, kde se
severni a jizni &ist hmoty Kufimského vrchu stykaji, dosahuje tato isolovand vyvy-
$enina své nejvétsi vysky kétou 396 m. Styk vychodniho svahu severni &dsti Ku-
¥imského vrchu se severovychodnim podélnym svahem jizni Cdsti neni dén ostrym
lomem, nybr# plynulym konkdvnim obloukem. Styk zdpadniho svahu severni &isti
se severozipadnim pfi¢nym svahem jiZni Cisti je din velmi plose konkavnim
prohnutim.

Sklon svahti Kufimského vrchu neni jednotny. Svahy lemujici jizni Cist jsou
v dolni &4sti prikiejsi. Spadaji pfimocafe k apati a maji primérny sklon 20°. Na
svém hornim okraji jsou ukondeny vyraznou hranou, nad niZ leZi vrcholovéd Cést
vyvyseniny, sestdvajici z pom&rn& uzké erosni plodiny s mirn€ Clenitym reliéfem
(relativni vyskové rozdily nepfesahuji 10 m), kterd je lemovéna mirngji sklonénymi
svahy. Jihovychodni svah Kufimského vrchu md v dolni piikiejSi C4sti obrys
lichob&¥nika, v horni mén& sklon&né &4sti obrys trojithelnika. '

Svahy lemujici severni ¢ast Kufimského vrchu jsou mirnéj$i neZ svahy jiZni
&asti. Maji sklon 12—15°. Vrcholové erosni plosina neni v severni Casti Kufimské-
ho vrchu zachovana, ponévad? v dusledku postupného pfiblizovani vychodniho
a zdpadniho svahu smé&rem k severu mohla erose a denudace na izké vrcholové
Casti intensivné pisobit.

Plochy svahii Kufimského vrchu nejsou rozryty vyraznéj$imi erosnimi ryhami.

Stranskd skila. Zvlaitni, ojedinélé misto mezi isolovanymi vyvySeninami
brnénského prostoru zaujimé Stréanska skala. Stranskd skéla leZi pfi jihovychodnim .
okraji brnénského prostoru. Na sever od ni jest LiSefisky kotlinovity tival, na jizni
strané se rozklada rozlehla Tufanska terasa. Povrch Tufanské terasy pii jejim se-
vernim okraji leZi ve vyice kolem 240 m n. m., tj. cca 40 m nad udolni nivou
Svitavy. Na vychod a jihovychod od Strinské skély jest nizky, mirné zvin€ny terén
mé&kkych tvarti tvofeny spodnotortonskymi tégly a spraSemi. Na severozdpadni
strané leXi pod Stranskou skalou prirva, pomérné dosti Sirokd, kterd ji odd€luje
od Nové hory, a zdrovefi tvofi nizky pruchod spojujici Lilefisky kotlinovity val
s Tufanskou terasou a tim s Dyjskosvrateckym tvalem. OdliSnost Stranské skaly
od ostatnich isolovanych vyvySenin brnénského prostoru je déna jednak jejim
geologickym sloZenim, jednak zédkladnimi geomorfologickymi rysy. Na rozdil od
ostatnich isolovanych vyvySenin brnénského prostoru, které viechny jsou sloZeny
z hornin brnénské vyvieliny, je Stranské skila zbudovana z jurskych hornin, které
stratigraficky patf{ svrchni jufe, malmu, a to lusitinu. Tvofi tfi souvrstvi. Spodni
souvrstvi, mocné 30—40 m, je sloZeno z rohovcovych vipenct obsahujicich velmi
bohatou faunu. Nad nimi spo&ivi lavice krinoidového vépence, mocnd 4—5 m,
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kter4 je zachovéna na severnim svahu Strinské skily pod jejim vrcholem a smé-
rem k jihu se vytrici. Vrcholova &ist Strinské skily je zbudovana opét z vrstev
rohovcovych vipencd, jejichZz zachovand mocnost je asi 10 m. (¥. Dvofdk—M.
Malkovsky in Kaldiek a kol. 1963, str. 99). Jurské vrstvy Stranské skaly maji smér
zapadoseverozipad-vychodojihovychod (h.7%/;)a sklangji se k jihozdpadu pod
fihlem 12—16°. Podle K. Zapletala tvofi brachysynklinilu (K. Zapletalin Jaros-
-Zapletal 1929, str. 5). Jsou rozpukény etnymi puklinami, u nichZ se markantné
projevuji dva systémy svislych puklin, které se navzajem kiiZi zhruba pod pravym
Ghlem. Jeden vyrazny systém svislych puklin probihd ve sm&ru SSZ-JJV (héra
222/, — 23,0), druhy ve sméru VSV-Z]JZ (héra 5). Vipencové vrstvy jsou seeny
erosni plosinou, kterd m4 tiklon 8—12° a skléni se k jihozépadu. Od jihozdpadniho
upati Stranské skély, které le%i ve vy$ce cca 250 m n. m., se erosni plosina Stranské
skaly plynule zvedd severovychodnim smérem aZ do vySky 305—310 m. Tam
néhle kondi nad srdznym, 30 a% 35 m vysokym svahem, ktery omezuje Strinskou
skilu na severovychodni stran¢ proti LiSefiskému kotlinovitému tvalu a probih4
veelku pfimotatfe ve sméru SZ-JV (hora 20%/;), tedy ve stejném sméru, ve kterém
probihd podélni osa LiSefiského kotlinovitého ivalu. Na svém severozipadnim
okraji je erosni plosina Strinské skily omezena dal¥im sriznym svahem, s nimZ
se styka ve vyrazné hrang. Tento druhy svah probfha pfimocafe ve sméru SV-JZ
(héra 3), tedy ve sméru kolmém na smér svahu, ktery omezuje Strénskou skalu na
jeji severovychodni stran&. Na rozdil od prvého svahu, svahu sméru SZ-JV nemi
druhy svah, sm&u SV-JZ, v celém svém priib&hu stejnou vysku. Jeho vyska se
postupné a plynule sniZuje od jeho severovychodniho okraje, kde dosahuje relativni
hodnoty cca 35 m, a% na hodnotu n&kolika mélo metrii pfi jeho jihozdpadnim okraji,
tj. p¥i jihozdpadnim Gpati Stranské skily. Toto postupné zmenSovani vysky svahu
smérem od severovychodu k jihozdpadu je v piimé zévislosti na uklonu erosni
plosiny. Nésledkem toho mé Strinské skila v pii¢ném fezu, vedeném od severo-
vychodu k jihozépadu, Klinovity tvar, pfiznatny pro jednostranné uklonéné kry
zemské kiry. Tento tvarovy réz Strénské skily je velmi zfetelné patrny zejména
pii pohledu od zépadu a severozipadu. (Velmi p&kng Klinovy tvar Stranské skaly
- zachycuje fotografie J. Spacila, kterd je pfipojena k praci O. Musila o osteologic-

kych nélezech ze 3térkovny pod Strinskou skilou — Musil 1956).

Sklon obou sriznjch svahi lemujicich Strénskou skilu na severovychodni
a severozépadni strané neni mo¥no pfesné stanovit, ponévadZ oba byly velmi po-
rufeny lomatskymi pracemi i jinymi druhy anthropogenni &innosti.

Také na jihovychodni strang je Strénska skila lemovéna svahem, ktery probihd
ve svych vysSich &astech zhruba ve sméru SV-JZ. Tento jihovychodni svah vyvy-
$eniny Stranské skily viak je zcela jiného geologického sloZeni i tvarového razu
ne¥ svahy na jeji severovychodni a jihozdpadni strané. Je vyvinut ve sprasich
a ma velice mirny sklon.

Jako geomorfologicki a zdroveii orograficki jedmotka je tedy Strinska skala
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lemovina heterostrukturnimi svahy. Jednotlivé jeji svahy viak jsou v celém svém
horizontilnim i vertikilnim rozsahu monostrukturni. :

Svédské valy. Nejmensi isolovanou vyvySeninou brnénského prostoru je
pahorek zvany Svédské valy, zvany té% jinak Svédské Sance. Tento pahorek je
sloen z jurskych vrstev (malm-lusitan) podobného lithologického vyvoje, jaky
se vyskytuje na Stranské skale (¥. Dvordk— M. Malkovsky in Kaldsek a kol. 1963,
str. 99). Jeho vrcholova plosina leZi ve vySce 254 m, zveda se viak pouze cca 18 m
nad okolni plochy terén tvofeny z nejvétsi Casti Tufanskou terasou. Pahorek velmi
vyrazn& vynik4 svymi nevysokymi, ale pomérné sriznymi svahy nad rovny povrch
Tufanské terasy, jejiz StérkopisCité a hlinité ndnosy jej obklopuji ze tii stran,
predeviim na zépad& a z &sti na severu a jihu. Na vychodé k Svédskym valim
pfiléhd plochy terén tvofeny spodnotortonskym téglem a sprasi, v jejimZ podloZzi
pravdépodobné té% lei tégl. Svahy Svédskych valii jsou tak intensivn& pfemodelo-

" vany t&bou hornin, e neni mo¥no sprévné stanovit jejich péivodni smér a sklon.
Ponévad? fi¢ni sedimenty Tufanské terasy maji pomérné znaCnou mocnost,
misty vice ne% 15 m, (Rikovsky 1926, str. 8; 1929, str. 163 ), je velmi pravdépo-
dobné, e spodni &st svahts Svédskych valit je pod nimi pohibena.

K isolovanym vyvysenindm lze &itat i pahorek v Zabovieské. kotlin.

Souhrn. Shrneme-li ve struény pfehled hlavni vysledky podrobného geomorfo-
logického studia isolovanych vyvySenin brnénského prostoru, dospivime k témto
zavéram: .

Isolované vyvySeniny brnénského prostoru se po strince svého geologického
sloZeni ¢leni na dv& skupiny. Do prvni, pocetnéji skupiny spadaji isolované vyvy-
$eniny sloZené z hornin brnénské vyvieliny. Druhou skupinu, sestdvajici pouze
ze dvou &lent, tvofi isolované vyvyseniny sloZené z jurskych vapenci.

Isolované vyvySeniny prvé skupiny nejsou v brnénském prostoru rozmistény
nepravidelng. Vé&tsiou leZi v Gzkém pruhu, ktery probihd smérem od jihojihovy-
chodu k severoseverozipadu podél jihozdpadniho okraje Drahanské vrchoviny, od
jihovjchodni &isti mésta Brna aZz do okoli Kufimi. Toto rozmisténi je mozno
povaZovat za jeden spoletny znak isolovanych vyvySenin prvé skupiny. '

Druhym jejich spole¢nym znakem je to, Ze vystupuji jako samostatné vyvySeniny
nad své niZsi okoli, a¢koliv toto okoli bud pfimo na svém terénnim povrchu, nebo
pod vice nebo méné& mocnym krytem mladSich sedimentd je sloZeno rovnéZ z hornin
brnénské vyvieliny, zpravidla z hornin zcela stejné petrografické povahy, tedy
z hornin, které maji stenou odolnost vii¢i destrukénim geomorfologickym pocho-
dam.

Ttetim spoletnym znakem isolovanych vyvySenin prvé skupiny je to, Ze jsou
viechny protazeny ve sméru bud zcela shodném se smérem SZ-JV, nebo od ného
jen milo odchylném. o

Ctvrtym spolenym znakem isolovanych vyvysenin prvé skupiny je to, %e svahy,
které je omezuji, probihaji vZdy jen pfimocafte, nikoliv: obkloukovité&. P¥imo&arost
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pritbéhu svahi se vyskytuje vZdy, i tam, kde jednotlivé seky urCitého svahu, ktery
m4 stejny zdkladni smér, jsou vadi sobé horizontilng posunuty. Z pfimodarosti
jednotlivych Gsekii takového svahu pak vyplyva, Ze pribéh svahu v detailech je
lomeny, pfi ¢emZ ale svah )ako vy$si geomorfologicky celek zachoviva jeden
hlavni smér.

Pitym spolednym znakem prvé skupiny isolovanych vyvySenin brnénského
prostoru je to, Ze svahy je omezujici i diléi useky téchto svahti probihaji jen v né-
kolika urcitych smérech. Piehled smérti svahii u jednotlivych xsolovanych vyvy=-

Senin podava tabulka II.

TABULKA II.

Sméry svaht isolovanych vyvysenin brnénského prostoru

Spilberk 3 dvojice svaht ZSZ-VIV hora 10/,
SZ-JVv s 212,
Sv-jZz » 2
Petrov 3 dvojice svahu ZSZ-V]V héra 19Y/;
) ) SZ"]V EY) 212/3
SSV-JjZ » 2,0
Siberna 2 dvojice svahii SZ-Jv hoéra 207/, -
: ' SV-JZ s s
—+1 svahovy fisek SSZ-JJV s 23,
Horka 2 dvojice svahi ‘ SZ-JV héra 20?/,
SV-JZ » 3,
4 svahové useky SSZ-JJvV s 23Y,
Ziruba e dvojice svaht SSZ-JIV hora 23/,
ZSZ-VSV s 16%g
1 svah cca V-Z (s nepatrnou odchylkou k J)
héra 173/,
1 svah cca S-J (s nepatrnou odchylkou k V)
. hora 0%/,
Kufimsky vrch,
a) jizni &ast 2 dvojice svahi SZ-Jv hora 21/,
SV-JZ YR o P
4 svahové useky SSZ-JIvV 3 23,
b) severni &ast 1 svah SSV-J]Z hora 1,0
‘ 1 svah S-J héra 0,0
Stranska skila 1 svah SZ-Jv héra 20/,
1 svah SV-]JZ s 350

Z tétg tabulky plyne, Ze svahy isolovanych vyvysenin slozenych z hornin brnén-

ské vyvieliny maji tyto sméry:

SV-JZ hora 2%/, — 32/,
SSV-JJZ héra 1,0 — 2,0
S-J héra 0,0 — 0Y/,
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SZ-JvV

Z-v

hoéra 211/, — 212/,
SSZ-JJV hoéra 23Y/,
hora 172/,




. ZSZ-VJV héra 19/,
ZJZ-VSV hora 16%/;

Nejcastéji se vyskytuji u svahil isolovanych vyvySenin prvé skupiny sméry
SZ-JV, SV-JZ, SSZ-JJV, SSV-JJZ.

‘Nejméng asto, mozno Fici ojedinéle, se vyskytuji sméry S-J, Z-V, ZSZ-V]V
a ZJZ-VSV. .

U druhé skupiny isolovanych vyvySenin brnénského prostoru muZeme zjistovat
sméry prib&hu svahi pouze u Strinské skily. Jeji svahy vyvinuté v jurskych
hornindch probihaji v téch smérech, které se u prvé skupiny isolovanych vyvy¥enin
jevi jako nejastdji, tj. ve smérech SZ-JV a SV-JZ. Je velmi zajimava a jisté ne
néhodna skutednost, Ze sméry priibéhu hlavnich svahi u isolovanych vyvySenin
brnénského prostoru, slozenych z hornin, které se podstatn& lii petrograficky,
geneticky i geologickym stdfim, jsou shodné.

Vizanost pribhu svahi isolovanych vyvySenin brnénského prostoru jen na
nékteré hlavni sméry nelze vysvétlit ani geologickou strukturou hornin, v nichZ
jsou svahy vyvinuty, ani povahou &innosti erosnich a denudacnich pochodii.

Horniny brnénské vyvieliny, z nich? je slofena vétSina isolovanych vyvySenin
brnénského prostoru, jsou masivni, ale p¥i tom jsou velmi siln& rozpukény n€kolika
systémy puklin, které probihaji mnoha rtiznymi sméry a jsou pomé&rné hust¢ na se-
be nat¥snany. V disledku toho jsou t&lesa hornin brnénské vyvieliny roz¢lenéna

~ v ostrohranné kusy a bloky nepravidelnych tvard a pomérné malych rozmérd.
Tuto povahu hornin brnénské vyvieliny miiZeme pozorovat ve viech odkryvech,
pfimo v Brné napf. velmi p&kné na pom&rng Cerstvém vychozu uralitisovaného
diabasu v novém zifezu na Grohové ulici pod Kravi horou. Horniny brn¢nské
vyvieliny se také netleni v partie liSici se svou odolnosti vici destrukénim po-
chodtim.

Nejsou tedy v hornindch brnénské vyvieliny Zidné vyznaéné strukturni linie

-a rozdily v odolnosti, které by usmériiovaly ¢innost denudacnich a erosnich po-
chodii tak, aby uréité hmoty téchto hornin byly vypreparoviny nad své okoli,
slo¥ené z tychZ hornin, a aby tak erosnimi a denuda¢nimi pochody vznikly svahy
probihajici jen v n&kolika vyznacnych smérech.

Ani u jurskych vipenc Strénské skily se nevyskytuji strukturni linie, které by
mohly usmérfiovat ¢innost erosnich a denudacnich pochodi tak, aby se vyvinuly
svahy probihajici ptimocafe v téch dvou smérech, ktere se u svahl této isolované
vyvyseniny vyskytuji. Vrstvy jurskych hornin Stranské skdly protinaji dva systémy
svislych puklin, které probihaji ve smérech na sebe kolmych. Jeden systém svislych
puklin mé smér SSZ-JJV, héra 222/;—-23,0, druhy systém ma smér ZJZ-VSV,
héra 5,0. Naproti tomu srazné svahy Stranské skily probihaji ve smérech SV-JZ,
héra 3,0, a SZ-JV, héra 20%/,. ‘

Geomorfologicky rédz svahf isolovanych vyvysenin brnénského prostoru na-
svédtuje tomu, Ze jsou vysledkem zlomové tektoniky a tedy Ze to jsou svahy
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zlomové. Geomorfologické charakteristiky svahi, které k tomuto zivéru vedou,
jsou tyto:

a) Jednotng vyvinuté svahy, nerozllenéné v useky, maji pfimocary, nikoliv
obloukovity pribéh.

b) Jednotlivé Gseky svahi roztlenénych v &dsti rizného sméru maji vidy rovnéz
pfimodary priib&h.

¢) Celkovy pribéh svahii lenénych v useky rizného sméru je lomeny, avsak
zachovivi jeden hlavni smér.

d) Swvahy probihajici napfit ke sméru, jimZ jsou isolované vyvySeniny brnénského
prostoru protazeny, maji Casto trojihelnikovy obrys, tj. obrys, kterym se vyznacuji
tzv. facety, vyvinuté na zlomovych plochéch.,

€) Sklon svahi je pfimy, na svazich se nevyskytuji plosiny fi¢nich teras, které by
sv&dily pro nizor, Ze se svahy vytvotily erosnimi pochody pfi etapnim zahlubovéni
vodnich tokil.

f) Na svazich se nevyskytuji plodiny a sruby, které by bylo moZno povaZovat za
dilo abrase. '

Zavér o tektonickém puvodu svahit isolovanych vyvySenin brnénského prostoru,

vyplyvajici z geomorfologickych charakteristik svaht, podporuu i skuteCnosti
geologické povahy:
a) Hlavni sméry, ve kterych probihaji svahy isolovanych vyy§emn brnénskeho
prostoru, jsou zcela shodné s hlavnimi sméry, ve kterych jsou orientovany sniZe-
niny brn€nského prostoru. Z nich smér SZ-JV, ktery je u sniZenin i vyvySenin ’
nejCastéjsi, je smérem, kterym probihaji nejdaleZit€jsi saxonské zlomy, tj. zlomy
oznacované v Ceskoslovenské geologii ndzvem zlomy sudetské (Naucny geologicky
slovnik II, 1961, str. 322). Také ostatni, mén& Casté sméry svahd isolovanych
vyvySenin brnénského prostoru jsou shodné se sméry vyznaénych saxonskych
zlom,

Po strance vzniku je tedy tieba svahy 1solovanych vyvysenin brnénského prostoru
zafadit do kategorie diastrofickych svahii.

Zavér, Ze svahy omezujici isolované vyvySeniny bmenskeho prostoru jsou svahy
zlomové, vede samozfejmé k daliimu ziv&ru, Ze isolované vyvySeniny jsou tekto-
nické kry, hrasti pom&rné malych rozméri. Vétsina z nich byla vyzdviZena svisle
vzhiru. Stréanskd Skila je viak velmi p&knym piikladem uklonéné kry.



KOMPLEXNI VYVYSENINY

Komplexni vyvySenina Jirdskovy étvrti. Pojednani o komplexnjch vyvyse-
ninich brnénského prostoru zahdjime studiem vyvySeniny Jirdskovy Cevrty a to
. proto, %e leZi v prostoru vnitfniho Brna. Vyvysenina Jirdskovy &tvrti tvofi jasn€
vymezenou orografickou jednotku, na viech stranich omezenou zfetelnym Gpatim.
Je sloZitym Gitvarem nejen po strance geomorfologicke, nybrZ i po strance geologické.
Geomorfologicky je komplexni proto, ponévadZ je sloZena z nékolika tvarové
nipadné odliSnych Casti. Geologicky je komplexnim celkem proto, ponévadZ se
sklada z nékolika geologickych ttvardi rizného petrografického sloZeni, rizného
zptsobu vzniku a rizného geologického stafi. Nejvétsi podil pfipadd na horniny )
broénské vyvieliny, které tvofi hlavni souddst hmoty vyvy3eniny. Z t&chto hornin
je tam zastoupen pfedeviim uralitisovany diabas, z n&ho? je zbudovina nejvetsi
&ast vyvyseniny. Na druhém mist& co do rozsahu stoji diority, zaujimajici zdpadni
okrajovy tisek vyvy3eniny. Maly plosny rozsah maji celkem ojedinglé vyskyty gra-
nodioritu %l aplitu. V jihovychodni &isti vyvySeniny vystupuji, misty ve tvaru
vyraznych skalek, spodnodevonské arkosovité a drobové piskovce a kfemité slepence
(Zapletal 1927, str. 4), které spoCivaji na hornindch brnénského vyvielého masivu.
(. Dvo¥dk in Kaldiek a kol. 1963, str. 78). Podle K. Zapletala jsou do vyvielého
masivu vklinény na piesmyku (Zapletal 1931—32, str. 94; srov. 1é2 ¥. Duofdk in
Kaldsek a kol., 1?)6‘3, str. 78). Znaény rozsah maji pleistocenni sprase, kter¢ misty
pokryvaji htbetni &sti vyvySeniny, hlavng viak lezi pti jejich okrajich, zejména na
severovychodé, kde mohutné sprafové pokryvy, oddélené nékolika fosilnimi pidnimi
horizonty, tvoti severovychodni svah vyvySeniny, jenZ se tvarové t&sné pfimyka
k hornindm brnénské vyvieliny. Pobli¥ zépadniho okraje hibetni asti vyvyseniny
Jiraskovy &tvrti zaznamendva specidlni geologickd mapa F. E. Suesse, list Brno
(F. E. Suess 1912) malé isolované vyskyty St€rkopiski, které tento geolog pova-
¥oval za belvederské, ulofené v mladsich tfetihordch. K. Zapletal na své geolo-
gické mapé& brnénského okoli z r. 1927 (Zapletal 1927 ) tam vyznacuje Ctyfi vyskyty
$térka, z nich? dva poklad4 za D-terasu (cca 70 m rel. vysky), jeden za E-terasu
(cca 90 m rel. vysky) a jeden za C-terasu (cca 50 m rel. vysky).
Upati vyvy3eniny Jiraskovy &tvrti je na viech stranich jasn& vyvinuto, aviak
" nelei viude ve stejné nadmoi'ské drovni. NejniZsi polohu mé na jihu, na styku
vyvyseniny s Pisireckou kotlinou, kde leZi ve vysi kolem 205 az 210 m n. m.
O néco vyssi polohu, kolem 215 m n. m., mé na zdpadg, pfi styku vyvyseniny
Jiraskovy &tvrti s Zabovieskou kotlinou. Pfi severovychodnim okraji Zabovieské
kotliny se Gpati vyvySeniny Jiraskovy Ctvrti rychle zveda (v mistech Minské ulice)
smérem k vychodu aZ na aroveii kolem 248 aZ 250 m n. m. na styku severovy-

.
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chodniho okraje vyvyseniny Jirdskovy &tvrti s Brnénskym tvalem. Podél srazného
tseku ulice Uvoz v prostoru mezi Ttidou obréanci miru a Mendlovym niméstim
opét pomérné rychle klesa na troven kolem 205 m n. m. pf#i styku s Plsareckou
kotlinou.

Riznorodé geologické slozeni komplexni vyvyseniny Jirdskovy Ctvrti zpusobuje,
Ze jeji svahy,jako soubor jsou heterostrukturni. Jako samostamé tvarové jednotky
jsou nékteré z nich monostrukturni, jiné polystrukturni.

Vyvysemna Jiraskovy &tvrti se sklada ze tfi tésné navzijem spjatych d11c1ch vy-
vyenin, Zlutého kopce (283 m), Kravi hory (300 m) a kéty 325 m. Koty 325 m
a 283 m leZi na dvou koncich pomérné Gzkého plochého hibetu, ktery se tahne ve
sméru SZ-JV, h.20%/, a% 21,0. Tento h¥bet oznadim nédzvem Hlavni hibet vyvy-
Seniny Jirdskovy &tvrti. Jeho tzkd, ale vyrazng zarovnana ploSina se velmi rovno-
mérné sklani k jihovychodu. Kéty 325 m a 283 m nevynikaji nikterak nad uroven
této plodiny a proto se jako samostatné vrcholy jevi pouze jednak pfi pohledu od
jihovychodu k severozdpadu (Zluty kopec), 1ednak pfi pohledu z_ Zabovreske
kotliny k jihovychodu (kéta 325 m).

Na jihozdpadni stran€ je hlavni hibet vyvySeniny Jirdskovy Ctvrti lemovin
polystrukturnim svahem, ktery je na svém severozipadnim okraji vyvinut v dioritu,
ve stfedni C4sti je tvofen spraemi a na jihovychodé sece spodnodevonské piskovce
a slepence. Upati svahu je v téméF celé své délce kryto sprasi a svahovymi hlinami,
a to i tam, kde vy$e ve svahu vystupuje diorit nebo devonsk4 bas4lni klastika. Svah
probihé ve zcela stejném sméru h 21,0 jako Hlavni hibet Névr$i Jirdskovy Ctvrti,
Je velmi husté zastavén a proto je obtiZné pfesné zméfit jeho sklon. Vysledky mé-
feni v terénu kontrolované méfenim sklonu na vrstevnicové mapé ukazuji, Ze
sklon svahu ¢ini 8° aZ 10°. Mensi z t&chto sklonovych hodnot se vyskytuje ve
spraSové a zahlin€né Casti svahu. S pfibliZenim k tpati se sklon zna¢n& mirni aZ
na hodnoty kolem 3°, takze se tam pfi¢ny profil svahu stivd konkdvnim.

V zépadni dioritové &sti svahu je jeho rovnomérny skion nihle pferusen plo-
Sinou, ktera leZi ve vy$i mezi 265 a 275 m, zcela mirné se sklani k jihozdpadu
a opét piechazi ve svah pivodniho sklonu cca 10°. PloSina je $iroka cca 150 m
a dlouh4 (ve sméru SZ-JV) cca 250 m. Budu ji oznacovat ndzvem Plosina Preslovy
ulice. Pfi pohledu od jihovychodu a od zdpadu se PloSina Preslovy ulice jevi jako
vyrazny stupeii. Na tfech stranich, tj. na strané severozipadni, jihozdpadni a jiho-
vychodni je omezena svahovymi tseky sklangjicimi se smérem dold, a na Ctvrté,
severovychodni strané je lemovana svahem stoupajicim yzhlru k nejvy$si Casti
vyvyseniny. '

Stfedni Cist svahu lemujiciho hlavni hibet Vyvy$eniny Jirdskovy ¢tvrti na jiho-
zdpadni strané, kter4 je tvofena sprasemi, zadin4 na zapadni stran€ pod jihovychod-
nim okrajovym svahem Preslovy ulice a konéi na jihovychodni strané na linii
probihajici nedaleko na zipad od strmého useku Vinatské ulice. Ve vztahu k diori-
tové Cdsti svahu na severozapadé a Casti sloZené z devonskych piskovci a slepenct
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na jihovychod® se stfedni sprafova Cdst svahu jevi jako ponékud vhloubend do
té lesa vyvySeniny. Pfi tom, jak ukazuji geologické mapy F. E. Suesse (Suess 1912)
a K. Zapletala (Zapletal 1927), hranice ttvar mezi sprasi a dioritem na zdpad¢
a sprasi a-devonskymi horninami na vychod¢ probihd pfimocafe ve sméru SSV-
JJZ (h.2,0). Z t&chto skuteCnosti lze usuzovat, Ze vyskyt sprasi pravé ve stfednim
useku jihozdpadniho svahu VyvySeniny Jirdskovy Ctvrti neni ndhodny, nybrz Ze
u sazovani sprasi bylo v pfi¢inné souvislosti s existenci vhloubené ¢4sti svahu v tom-
to stfednim tseku. Skalni podloZi sprasi neni nikde v priibéhu stfedniho svahového
tase ku odkryto. Pon&vadZ viak nad spraSovym tsekem svahu vystupuje v hlavnim
hibetu VyvySeniny Jirdskovy ¢tvrti uralitisovany diabas, ktery zaujima cely del-
kovy rozsah stfedni sprafové ¢4sti svahu, je velmi pravdépodobné, Ze diabas tvofi
i podloZi sprasi.

Sprase nesahaji ve stfedni asti svahu aZ k hibetni ploSiné. Jejich vyskyt konci
ptiblizné na trovni Preslovy ulice, tj. na stejné vySkové Grovni, na niz lezi Plo3ina
Preslovy ulice. Tato horni hranice vyskytu sprasi se vyznaCuje nipadnym lomem
spadu. Cast svahu nad Preslovou ulici, tvofend diabasem, mé vétsi sklon neZ spra-
$ové Cast pod Preslovou ulici. Zmena sklonu stiedni ¢asti svahu na vy$kové drovni
shodné s vyikovou polohou Plosiny Preslovy ulice’je velmi jasné€ patrnd i na obr."2.

Jihovychodni okraj VyvySeniny Jiraskovy Ctvrti je lemovan svahem sloZenym
z mohutnych sprasovych pokryvil. Sprae byly velmi intensivné té€Zeny pro vyrobu
cihel a proto byl svah z nejvétsi Casti velmi rozruSen. TéZbou byl uletfen pouze
pruh Siroky asi 250 m, ktery se zved4 nad Starobrnénskym pivovarem. Tento svah
ma sklon 8° a probih4 smérem SV-JZ, h 3'/;. V podloZi sprasi v prostoru cihelen
v ulici Uvoz zjistil K. Zapletal plo$n& neroziehlé vychozy spodnotortonskych
basélnich klastik a téglu (Zapletal 1927). '

Na svém severovychodnim konci, v mistech k¥i¥ovatky ulice Uvoz s ulici Tvrdé-
ho, se jihovychodni okrajovy svah VyvySeniny Jiriskovy Ctvrti pomérné ostfe
stykd se svahem sméru SZ-JV, h.20%/;, pod nimZ pfiblizn€ v ose Namésti miru
probih4 vyznaind geomorfologicka linie stejného sméru. Na této linii, kterou budu
oznadovat nizvem linie Namésti miru, jsou vyvinuty &tyfi vyrazné geomorfologické
prvky.

Prvni z nich, jenZ je poloZen pfi jihovychodnim konci této linie, je pomé&rné
plochy terén, zhruba trojihelnikového piidorysu, omezeny ulicemi Uvoz, Ttidou
* obranct miru a ulici Grohovou. V daliim jej budu oznacovat ndzvem Prostor pfi
zépadnim konci Grohovy ulice. Tento plochy prostor ostfe vnikd do masivu
Vyvyseniny Jiraskovy ¢tvrti a zptisobuje v pribéhu jejich svahii vyrazné zazubeni.
K. Zapletal ve dné tohoto prostoru zjistil vychozy spodnotortonskych basilnich
klastik a téglu (Zapletal 1927).

Na plochy Prostor pfi zipadnim konci Grohovy ulice navazuje v jeho k zapadu
obracené $pici druhy geomorfologicky prvek, hluboka a ostfe zafiznuta erosni ryha,
kterou TFida obranct miru prudce stoupa smérem k SZ na Ndmésti miru. Namésti
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miru leZi na tfetim geomorfologickém prvku, tj. na dosti plochém, ale velmi vy-
tazném sedle mezi hlavnim hibetem VyvySeniny Jirdskovy Ctvrti na jihozédpadni
stran& a vrcholem Kravi hory na severovychod.

Pod sedlem N4imésti miru, na severozidpadnim konci VyvySeniny -Jirdskovy
&tvrti, vnika do jejiho masivu smérem k JV &tvrty geomorfologicky prvek, plochy
vybé¥ek Zabovieské kotliny, v ném? je hfisté ,,Pod lesem* patfici T. J. Slavie
Zaboviesky. Tento vyb&%ek, ktery nazvu Prostor u hfi§t¢ ,,Pod lesem*, m4 troj-
tihelnikovy ptdorys. Svah, jenZ jej lemuje na jihozapadni strané, md pfesné stejny
smér SZ-JV, jaky m4 svah, jenZ lemuje na jihozipadni strané obdobny trojahelni-
kovy plochy Prostor pfi zdpadnim konci Grohovy ulice, a kromé toho oba tyto
svahy leZi pfesné na téZe pfimé linii. Svahy omezujici oba trojihelnikové prostory
jsou vytvofeny v diabasu. Avsak jihozdpadni svah Prostoru pfi zdpadnim konci
Grohovy ulice je piekryt hlinami a je husté zastavén.

Prodlouzime-li linii Ndmé&sti miru pfimocafe ddle k jihovychodu, zjistime, Ze se
t&né dotyké jihozipadniho tpati Spilberku.

Svah, ktery na jihozipadni strané omezuje nejvys$i ¢ast Kravi hory, tj. vrchol
s hvézddrnou, a ziroved lemuje na SV sedlo Ndmésti miru, probiha v ptimé linii
sméru SZ-JV, h 20%/; a je zcela rovnobéZny s ph‘ibéhem linie Namésti miru a se
smérem hlavniho hibetu Vyvyseniny Jirdskovy étvrti. Je vytvofen v uralitisovaném
diabasu.

Na zdpadni strané je VyvySenina Jirdskovy ¢tvrti lemovéna vysokym a veelku
srdznym polystrukturnim svahem, jen? neprobihd pfimocafe, nybrz sklida se
z n&kolika Gsekid rizného sméru. Pribéh téchto jednotlivych Gseka viak je piimo-
&ary a'jejich styk je dan vidy vyraznym thlem. Proto pribéh celého zipadniho
polystrukturniho svahu je vyrazné a Casto ostfe lomeny.

Polystrukturni zdpadni svah VyvySeniny Jiraskovy ¢tvrti zaCind na jihu pfimym
isekem, ktery je vyvinut v dioritu. Tento tsek probihd smérem SSV-JJZ, h.0%/;
a néhle a ostfe utina jihozdpadni svah hlavniho h¥betu vyvyseniny. Tvofi vychodni
bodi prilomovéhio tdoli Svratky mezi Zabovieskou a Pisareckou kotlinou. Po-
névad? dioritovy tsek zdpadniho svahu VyvySeniny Jiraskovy Ctvrti utind jeji
jihozdpadni svah, neni jeho vy3ka stejnd v celém jeho pribéhu, nybrz postupné
narQistad smérem od jihu k severu. Narfistini vy$ky neni plynulé, nybrz obréZeji
se v ném spadové poméry jihozédpadniho svahu Vyvyseniny Jirdskovy Ctvrti, pie-
deviim lom spadu zptisobeny existenci Plofiny Preslovy ulice. Sténa dioritového
tiseku zdpadniho svahu Vyvy3eniny Jirdskovy tvrti je v podélném severojiznim
sméru vecelku velmi pfimd. Jen misty jsou do ni pomérn€¢ nehluboko zaryty
srazné ryhy s nevyrovnanym spidem, neprotékané stilym vodnim tokem a strmé
spadajici a% k Gpati svahu. Maji rdz str#i zcela mladého geomorfologického vzhle-
du. Sklon st&ny svahu neni jednotny. Zfeteln& se v ném ve vertikilnim sméru jevi
dva dil¥ useky, harni a dolni, odd&lené vyraznym lomem sklonu. Sklon kaZdého
z t&chto dil¢ich tsekd je piimy, jednotny. Horni diléi dsek, ktery je veelku vy3si
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ne¥ usek dolni (tj. ma v&t$i vertikdlni rozp&ti mezi terénnimi hranami, které jej
omezuji na hornim a dolnim konci), md sklon 25°. Dolni, niZ3i usek, je sraznéjsi
a dosahuje sklonu 33 a¥ 34°. V mistech, kde je dioritovy Gsek zdpadniho svahu
nejvysi, tj. pod plodinou Hlavniho hibetu vyvySeniny Jiraskovy étvrti s budovami
Vysokého uceni technického, pfipadaji na vy3i diléi usek cca 3/, a na dolni sraz-
n&jéi diléi usek cca Y/, celkové vySky svahu.

Asi 150 m severn& od mista, kde feka Svratka vstupuje do prilomového ddoli
spojujiciho Zabovieskou a Pisdreckou kotlinu, se zhruba severojiZni smér zapad-
niho svahu Vyvyseniny Jiraskovy &tvrti pomé&rné ostfe lomi k severovychodu. Tak
se na dioritovy tsek svahu sméru h.0%/; napojuje dalsi pfimy tsek sméru SV-JZ,
héra 3,0. Tento pfimy sek je ve své mensi jihozépadni &asti vyvinut v dioritu a ve
vé&tim severovychodnim dilu v uralitisovaném diabasu. Je to tedy polystrukturni
svahovy tsek. V geomorfologickém rdzu tohoto dseku se viak jeho rozliCné geolo-
gické slozeni nikterak neprojevuje. Svahovy usek probiha v celé své délce piimo,
m4 zcela obdobny geomorfologicky raz jako dioritovy tisek zhruba severojiZniho
svahu. Také jeho sténa je rovns, jen slab& rozrytd nehlubokymi strzemi mladého
- geomorfologického vzhledu -a &leni se ve vertikilnim sméru ve dva dil¢i dseky,
horni se sklonem 25°—26° a dolni se sklonem 33°—34°.

Na svém severovychodnim okraji se polystrukturni svahovy asek sméru hoéra 3,0
pomérné velmi ostie lomi ve smér SZ-JV, héra 202/,. Déje se tak v Prostoru u hfisté
,,Pod lesem*, kde se zipadni svah Vyvy3eniny Jirdskovy Ctvrti stykd s geomorfo-
logickou linii N4m&sti miru. Svah vyvinuty na této linii v Prostoru hfisté ,,Pod
lesem® je cely slofen z uralitisovaného diabasu a je tedy monostrukturni. Po
strnce geomorfologické viak meni tak jednoduchy jako pfedeslé svahové useky
lemujici Vyvy$eninu Jiraskovy &tvrti na jeji zdpadni strané. V mistech, kde se stykd
tsek smé&ru SV-JZ, héra 3,0, s Gsekem sméru SZ-JV, hoéra 202/3¥ je hrana, ktera je
zieteln& vyvinuta v terénu a je patrnd i na pribéhu vrstevnic topografické mapy
v m&. 1 : 25.000. Plynuly sklon této hrany je ve vy3i 250 m n. m. pferusen plo-
$inou rizu stupng, kterd hranu styku obou svahovych tsekd rizného sméru (héra
3,0 a héra 20%/;) vysouva v dolni &4sti svahu ponékud k severu ve tvaru tizkého
vybéku, jenZ ma réz terénniho hibitku s plochym, jen mirné zvlnénym povrchem.

Stupfiovd ploSina mé zhruba trojahelnikovy ptdorys. V daldich vykladech ji
budu oznadovat nizvem Ploina pfi prostoru hfi§té ,,Pod lesem*.

Svahovy usek sméru SZ-JV nad Prostorem hfité ,,Pod lesem® se na svém jiho~
vychodnim konci velmi ostrym uhlem lomi v dald svahovy dsek vyvinuty v dia-
basu, ktery se tihne smé&rem SSV-JJZ, héra 02/, tedy zcela stejnym smérem jako
dioritovy tsek v priilomovém udoli Svratky. Sklon tohoto svahu je 25°. V. ahlu
ostrého styku svahového tseku sméru héra 20%/; se svahovym usekem sméru héra
0%/, je vyvinuta ostfe zafiznutd sriznd strZ protékand Casto vysychajicim potickem. -
Diabasovy svahovy tisek sméru héra 0?/; omezuje na zédpadni stran& sedlo leZici
mezi Hlavnim hibetem Vyvy3eniny Jiriskovy &tvrti a vrcholem Kravi hory. Proto
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na svém hornim okraji pfechdzi v mirng&ji uklonény terén, jenZ se vzhiru vyklenu-
tym obloukem zveda k nejvy$§i Grovni dna sedla v prostoru Ndmésti miru.
Piiblizné v poloving své délky je diabasovy tsek sméru hora 0%/, pferusen ostie
zafiznutou a sriznou, pomérné hiubokou erosni ryhou, kterd byla znacné antro-
pogen& pfemodelovéna stavbou dolniho pfikrého useku ulice Zeleného. Tato
erosni ryha ma smér SZ-JV, héra 202/, tedy stejny smér, jaky maji vyznacné geo-
morfologické prvky VyvySeniny Jirdskovy &tvrti. A¢ pomérné kritkd, znamend
erosni ryha ulice Zeleného népadnou geomorfologickou hranici, a to pfedn€ proto,
%e se na ni nahle, skokem, méni vyska diabasového useku svahu sméru héra 0%/,
Tento svahovy tsek sice pokratuje i za erosni ryhou déle k severu na zcela stejné
linii, av$ak jeho vy$ka je nad pravym, severovychodnim ubocim erosni ryhy zhruba
o 10 m niZi ne nad jejim levym uboldim. Za druhé znamend erosni ryha ulice
Zeleného vyznatnou geomorfologickou hranici proto, Ze k jejimu pravému dboli
ptiléha vyrazna plofina leZici mezi budovami Kounicovych koleji a ElidSovou ulici.
Tuto plofinu oznadim nizvem Plosina pod Kounicovymi kolejemi. Na své zi-
padni strané sah4 tato plo$ina a% k horni hrang diabasového svahového seku sméru
héra 0%/;, ktery ji omezuje proti Zabovieské kotling. Plochy povrch Ploiny pod
Kounicovymi kolejemi, ktery nad erosni ryhou ulice Zeleného leZi ve vysi 250,0 m
n. m., neni vodorovny, nybrz je zietelng uklonén smérem k severu. V souvislosti
s timto klonem se také smé&rem k severu zietelnd zmenSuje vyska diabasového
svahového tseku sméru héra 0%/;. Uklon plosiny i zmenSovani vysky svahu, ktery
ji omezuje na zépadni strang, je mo¥no velmi p&kné pozorovat napf. s vychodniho
tbodi Palackého vrchu. Zipadni svah ploSiny kondi pfi Minské ulici, kde se ostrou
hranou styka s rovnéZ sraznym svahem, jenZ Plosinu pod Kounicovymi kolejemi
omezuje na severni strané a probihd smérem ZSZ-VJV, h.19,0. Pro zna¢né anthro-
pogenni premodelovini hustou méstskou vystavbou neni moZno pfesné udati
sklon tohoto severniho svahu. Jeho uipati se smérem k vychodu postupné zvySuje
souhlasné se stejnosmérnym vzestupem Minské ulice. Nésledkem toho se relativni
vyska severniho svahu smérem k vychodojihovychodu postupné zmen3uje, az se
svah zhruba pfi ulici Tdbor vytrici a splyva ve vy$i 248 m n. m. s jihozdpadnim
okrajem Brnénského dvalu. :
Na vnitfni, vichodni strang Plodina pod Kounicovymi kolejemi pfiléh4 k piikeé-
mu svahu, hust& zastavénému, ktery se nad ni prudce zveda k dalsi vyssi ploSiné,

rvo

na af% jsou ulice Ndhorni, LuZickd a komplex zahrddek Svazu zahradkaia. Tento
svah, vytvofeny v diabasu, probiha ve sm&ru SV-JZ, héra 3,0 a na svém jihozdpad-
nim konci se ohyba ve smé&r SSV-JJZ, hora 0%/;, kterym probihd v useku podél
ulice Bfezinovy a Tamovy. Pfi jiznim konci Timovy ulice se osti'e styka se svahem
sméru SZ-JV, héra 20?/,, ktery omezuje na jihozdpadni strané vrchol Kravi hory
s hv&zdirnou. Na svém severnim konci, pfi Matzenauerové ulici, se ostie ohyba
ve smér SZ-JV, héra 21,0 a lemuje tak plo§inu Nihorni a LuZické ulice na seve-
rozipadni stran&. Tento svah je jen ve své nejzapadngjsi Casti vytvofen v diabasu.
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Jiz asi v ploving délky Nahorni ulice nastupuje spra$, z niZ je sloZeno celé dalsi
pokradovani svahu déle k jihovychodu aZ po Grohovu ulici. Je to tedy svah poly-
strukturni. Pfi tom si svah i ve své sprasové &asti podrzuje pfimy smér SZ-]V,
hora 21,0. Avsak ve své jihovychodni poloving, mezi ulici Zizkovou a Grohovou
je velmi intensivné anthropogené rozruSen v prostoru byvalych cihelen. Opusténd
hlini¥t& t&chto cihelen ukazuji, v dne$ni dobé jiZ ne pfili§ zfetelné, n€kolik mocnych
sprasovych pokryvii oddélenych fossilnimi ptidnimi horizonty.

Ve své diabasové severozipadni &sti je svah omezujici Kravi horu po severo-
vychodni strang hustg zastavén a proto tam neni mozno zmé&fiti jeho ptivodni sklon.
Aviak nastup spradi se projevuje zietelné jednak celkovym zmirn€nim spadu,
jednak konkévnosti plochy svahu. V horni &isti svahu je hodnota sklonu kolem 6°
a pii apati Kravi hory pfi Veveii ulici se zmenSuje téméf na nulu. -

P#i Grohové ulici sprajovy svah sméru héra 21,0 konéi a pomérn€ ostie se styka
se sriznym, z diabasu sloZenym monostrukturnim svahem, jenZ omezuje Kravi
horu na jihovychodni strané proti Prostoru pfi zdpadnim konci Grohovy ulice.
Je intensivné anthropogenné pfemodelovin zafezem pro roziifeni Grohovy ulice,
nicméné lze stanovit jeho pivodni smé& SV-JZ, h 3%/,

Shrneme-li nyni hlavni vysledky geomorfologické analyzy VyvySeniny Jirdskovy
&tvrti, dochdzime k témto zavérim:

1. Komplexni vyvy3enina Jiraskovy Ctvrti je po strance geomorfologické sloZena
ze dvou hlavnich &sti, z Hlavniho hfbetu a z Kravi hory. Obé tyto hlavni slozky
jsou protaZeny stejnym smérem SZ-JV, héra 20°/; a jsou oddéleny vyraznou geo-
morfologickou linii, kterd rovn& probihd smérem héra 20%/;.

2. Reliéf Vyvyieniny Jirdskovy &tvrti se skldd4 ze dvou hlavnich, geneticky odli$-
nych skupin tvarii. Do prvni skupiny patfi hibetni plosiny véetnd sedla Namésti
miru. Tyto tvary maji raz plo§in erosniho a denudaniho pivodu a jsou zdkladni
tvarovou charakteristikou i zptisobem vzniku obdobné plosinim, které se ve vétSim
nebo mensim rozsahu vyskytuji i na jinych vyvySeninidch brnénského “prostoru.’
Druhou skupinu tvari tvoti svahy lemujici Vyvy3eninu Jirdskovy Ctvrti na viech
strandch. A

3. Svahy VyvySeniny Jirdskovy ¢tvrti probihaji pouze ve tfech jasné vyhranénych
smérech. Jsou to sméry SZ-JV, héra 20%/;, SV-JZ, héra 2,0 az 3*/;, a SSV-]JJV,
hoéra 0?/. , '

4. Prubéh svahii v t&chto tfech vyhradnich smérech je nezévisly na geologickém
slofeni svahi. Tento zavér plyne ze dvou skute¢nosti: a) spolu t&€né sousedici
horniny riizného lithologického rizu jsou lémovény jednim ucelenym a v jednom
sméru piimo probihajicim polystrukturnim svahem, b) v horniné jednotného
lithologického rézu jsou vyvinuty monostrukturni svahy riznych smérd.

5. Lithologickd povaha hornin m4 vliv na velikost sklonu svahi jen v omezené
mife, a to v tom smyslu, % v prubéhu jednoho a téhoz polystrukturniho svahu je
sklon v malo odolnych nezpevnénych sedimentech (sprasich) neboli v zeminich
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v technickém smyslu mensi ne% v pevnych horninich, Naproti tomu u nékterych
monostrukturnich svah@t vytvofenych v pevnych horninich (v diabasu nebo
v dioritu) se vyskytuji v jednom a tém¥e pfi¢ném profilu fiseky s rozli¢nou velikosti
sklonu. Otizka pfidin této rtzné velikosti sklonu monostrukturnich svahii bude
feSena v dalsi Cdsti této price. ,

6. Na %4dném svahu VyvySeniny Jirdskovy C&tvrti se nevyskytuji fi¢ni terasy,
pfes to, e zdpadni svah se zvedd aZ téméf 120 m nad dno prilomového udoli
Svratky mezi Zabovieskou a Pisreckou kotlinou. i

7. Ploinu Preslovy ulice nelze povaZovat za Fi¢ni terasu z téchto dvodi:

a) Je ve svém vyskytu na prisluiné vyskové trovni zcela osamoceni.

b) Na vnitini strané, tj. smérem proti Hlavnimu h¥betu VyvySeniny Jiraskovy
&tvrti, je lemovéna zcela pfimym svahem, jehoZ smér pfesné souhlasi se smérem
ostatnich uisekidl polystrukturniho svahu lemujiciho na jihozédpadni strané Hlavni
hibet VyvySeniny Jirdskovy &tvrti. Kdyby tato plodina byla vytvorem bocné
erose vodniho roku, mé&l by svah, ktery ji lemuje na vnitini strang, guirlandovit€
obloukovity prubéh. : .

¢) Také svah, ktery Plofinu Preslovy ulice lemuje na vngj$f strané (tj. smérem
k prislomovému tdoli Svratky), je pfimy a probihé zcela rovnob&né se svahem na
vnitini strané ploSiny. -

d) Sklon plosiny v pfi¢ném fezu je pro ficni terasu pifili velky.

€) Pro husté zastavéni nelze dnes na ploding zjistit, je-li kryta Fi¢nimi §térky.
Bylo by tak sice moZno soudit podle star§iho geologického mapovani, a to jednak
z geologické mapy F. E. Suesse (F. E. Suess 1912), ktery na zépadnim svahu
Vyvyseniny Jiriskovy &vrti vyznaCuje belvedérské Stérky (,;mlad$i tfetihorni
$térky**), jednak podle geologické mapy K. Zapletala ( Zapletal 1927), jenZ pfi-

_ bliZn& v tychZ mistech, ale v meniim rozsahu zaznamendva D-terasu {cca 70 m
relativni vyiky), Aviak podle znateni obou téchto geqlogh Stérky sahaji svym
‘hlavnim rozsahem dale k severu, do prostoru srézného svahu bez jakékoliv geo-
morfologicky jasn& vyvinuté plosiny. Jedin takova plo3ina by viak byla pfesvédCu-
jicim dokladem, Ze jde skutené o Fitni St&rky leZici na ptivodnim mist¢ svého
uloZeni, tj. na byvalém rovném dné, které bylo pozdéji icni erosi rozfezano v te-
rasu. Pon&vad? v mistech severn& od Plosiny Preslovy ulice dal$i takové plosina
neni a protoZe PloSina Preslovy ulice sama nemd geomorfologické znaky fi¢ni
terasy, je tieba $térky znatené F. E. Suessem a K. Zapletalem povaZovat za Stérky
na sekundirnim nalezisti. -

f) Dal$im dokladem sv&dCicim proti ndzoru, Ze Plogina Preslovy ulice je ficni
terasou, je existence plochého dvalu, ktery se tihne rovnob&éZné s jihozdpadnim
okrajovym svahem Hlavniho hibetu Vyvy3eniny Jiraskovy Ctvrti, a to pravé na
styku plosiny s timto svahem. Naopak tento Gval ukazuje, %e pravé na styku
ploginy se svahem mé&la hloubkova erose usnadnénou &innost. Pon&vadZ lithologic-
ké sloZeni Plosiny Preslovy ulice a svahu, jenZ k ni pfiléh4 na jeji vnitfni strané, je
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stejné (uralitisovany diabas), 1ze se domnivat, Ze hloubkova erose na styku ploginy

a svahu byla usnadnéna drcenim hornin na dislokaci.

8. Ploginu pfi prostoru hii§té ,,Pod lesem* nelze povaZovat za fiCni terasu z téchto
, dtivodii: .

a) Povrch plodiny neni rovny, jaky maji fini terasy proto, Ze jsou soucasti
byvalého tidolniho dna, nybrZ je mirn& zvinény zpisobem pfiznacnym pro erosni
povrchy subaerického pivodu.

b) Plosina je ve svém vyskytu na pfislu§né vySkové urovni zcela osamocena.

¢) Na své vnitfni strang, pfiléhajici k VyvySening Jiraskovy ¢tvrti, neni ploSina
omezena guirlandovité konkdvnim svahem, nybrZ naopak pravé nad ni se zvedd
hrana, na ni% se stykaji dva svahy riizné¢ho sméru (héra 3,0 a héra 20%/;).

d) Nevyskytuji se na ni ficni $térky.

9. Plo$ina pod Kounicovymi kolejemi rovnéz nem fi¢ni terasou. Tento zdvér plyne
z nasledujicich skuteCn®sti:

a) Plogina neni kryta fi¢nimi stérky . '

b) Je uklonéna k severu, tedy privé opatnym smérem, neZ kterym by byla

mohla téci feka Svratka za trovné odpovidajici vy$kové poloze ploSiny.
10. Bylo by té2 mo2no hypotheticky uvaZovat o tom, zdali tfi ploiny vyvinuté na
svazich Vyvy3eniny Jirdskovy &tvrti nejsou abrasnimi terasami, které vytvofilo
tortonské mofe. Pies to, Ze proti moZnosti, Z¢ by se dodnes uchovaly tortonské
abrasni terasy v pavodni vy$kové poloze, mluvi bezpené prokizané velké tekto-
nické dislokovani spodnotortonskych usazenin, pro které dnes pfevdZnd vetiina
badatelit moZnost existence tortonskych abrasnich teras a priori odmitd, pfece
pro uplnost vénujeme i této hypothese pozornost.

Geomorfologicka analysa viech tfi ploSin ukazuje, ¢ skutené nejsou abrasnimi
terasami. U Plosiny Pod Kounicovymi kolejemi sv&dCi proti jejimu abrasnimu
vzniku jeji uklon v podéiném sméru, tj. ve sméru rovnobéZném se smérem, ktery
by v t&chto mistech bylo m&lo pobiei tortonského mofe, kdyby za této transgrese
jiz byly existovaly -nyn&j$i zdkladni tvary reliéfu v prostoru Zabovieské kotliny.

Proti abrasnimu ptivodu Plosiny u h¥i§t& ,,Pod lesem® a PloSiny Preslovy ulice
sv&ddi predné skutetnost, ze se ve své vySkové poloze vyskytuji zcela osamocent,
#e podobné plosiny nejsou vyvinuty i jinde na okrajich VyvySeniny Jiraskovy étvrti.
Za druhé sv&dd proti abrasnimu pivodu téchto dvou plosin to, Ze se vyskytuji na
mistech, ktera za pfedpokladu, Ze za tortonské transgrese v brn&€nském prostoru
jiz existovaly nyné&jsi zikladni rysy reliéfu zemského povrchu, by byla méla polohu
pred vinobitim vice chranénou ne jiné &sti okraji VyvySeniny Jirdskovy Ctvrti,
na nichZ se podobné plodiny nevyskytuji.

11. Geomorfologicky riz povrchu viech tfi plosin, jejich ojedingly vyskyt na pfi-
slu§né vyskové trovni, jejich omezeni pfimocaie probihajicimi svahy, jejichZ sméry
jsou shodné se sméry hlavnich zlomovych linii v brnénském prostoru i v jeho
§ir$im okoli, to vie sv&d<i pro nazor, Ze viechny tfi plo$iny jsou povrchovym tvary
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dil¢ich tektonickych ker. Dalsi oporu pro tento ndzor poskytuji jednak podobné
geomorfologické jevy, které se vyskytuji na jinych komplexnich vyvySeninich
brnénského prostoru, jednak obdobné pfipady, které byly zji$tény v ciziné v oblas-
tech tektonicky dosud aktivnich, kde tektonicky puvod takovych dilich ker se .
zarovnanym erosnim povrchem byl dokizin nejen pomoci geomorfologickych
fakth, nybrZ i na zdklad& dikazii geologickych. Velmi dobré poudeni o takovychto
jevech zjiSténych v ciziné podava zejména souhrnnd prace C. A. Cottona o tekto-
nickych svazich a zlomovych udolich (Cotton 1950).

Kohoutovicka komplexni vyvySenina. Kohoutovicki komplexni vyvysenina,
kterou jsem tak nazval podle Kohoutovic, jediné obce, jeZ na ni stoji, je jednou
Pfi tom viak jeji geologické slo¥eni je pomérné velmi jednoduché. Na star$ich
geologickych mapéach F. E. Suesse a K. Zapletala (F. E. Suess 1912, Zapletal 1927)
je v celém rozsahu Kohoutovické vyvySeniny vyznacen diorit, ktery jen pfi jiho-
zapadnim okraji, v prostoru severozdpadné od Bosonoh je lemovin 100 —150 m
Sirokym a asi 2,5 km dlouhym pruhem aplitu. Podle nov&jsich petrografickych
vyzkumu se v brnénské vyyfeling vyskytuji spolu s diority i jiné horniny, napf.
rizné typy gabbrodioritt, které vSak ani na pfipravované geologické generdlni mapé
M-33-XXIX-Brno nebudou odlifeny od dioritit. Tyto diferenciity magmatického
télesa brnénské vyvieliny se ani podstatné vzdjemné nelidi svou odolnosti vici
exogennim destrukénim pochodam, ani nevytvafejisamostatné strukturni celky
a proto je moZné povaZovat Kohoutovickou vyvySeninu za geologicky v podstaté
homogenni utvar. Z toho plyne, %e svahy, které Kohoutovickou komplexni vyvy-
$eninu omezuji proti jejimu niZ$imu okoli, jsou monostrukturni a homostrukturni.

Kohoutovickd komplexni vyvySenina se rozklida tésné zépadné od Vyvyseniny
Jiraskovy ctvrti, od niZ je oddé€lena velmi hlubokym a velmi uzkym pralomovym
udolim feky Svratky, které probihi severojiznim smérem. Na viech stranich je
Kohoutovickd vyvySenina omezena sriznymi svahy, které ji vyraznym upatim
odd&luji na severu od Zabovteské kotliny a prillomového udoli feky Svratky mezi
Bystrckou a Zabovfeskou kotlinou, na jihu od Troubsko-stfelické kotliny, na
vychod® od Pisirecké kotliny a prillomového udoli Svratky mezi Zabovieskou
a Pisareckou kotlinou a na zdpadé od Bystrcké kotliny a Veselského kotlinovitého
Uvalu. Na kazdé strané, severni, jiZni, vychodni i zdpadni jsou okrajové svahy
Kohoutovické vyvySeniny umistény tak, Ze jejich pata p¥iléhd vice nebo méné t&sng
k ptimocate probihajici linii, kterd lemuje uvedené &tyfi strany vyvySeniny. Proto
v hrubych obrysech, jak nim je jevi mapy malého méfitka, ma Kohoutovickd
komplexni vyvy3enina hranaty puadorys. V podrobnostech se viak jednotlivé
okrajové svahy Cleni v fadu diléich svahd, jejichZ sméry se vice nebo méné& odchyluji
od generelniho smé&ru svahu jednotlivych okrajii vyvyseniny. Clenéni okrajovych
svahti v dil¢i uiseky souvisi s rozélenénim hmoty Kohoutovické komplexni vyvy-
Seniny v n&kolik diléich geomorfologickych jednotek svérazného tvarového rézu.

48



Z4kladni dili jednotkou Kohoutovické komplexni vyvyseniny je hlavni hibet,
ktery probih4 v jizni &4sti vyvySeniny ve sméru SSV-JJZ, h. 2,0, v severni Casti ve
sméru zhruba severojiznim. Hibet je v podélném severojiZnim sméru zvinén
v n&kolik vrcholi, které jsou oddéleny plochymi sedly. Ve sméru od severu
k jihu za sebou nasleduji vrcholy Holednd 390 m (nejsevernéjdi), Hobrténky
s vrstevnici 405 m, Baba s vrstevnici 395 m a bezejmena kéta 414 m pfi jiznim
na cca 355 m, sedlo mezi Hobrténkami a Babou na cca 380 m a sedlo mezi Babou
a kétou 414 m na cca 385 mn . m. Nejv&tsi relativni vertikilni rozpéti podélného
zvingni celého hibetu tedy &ini cca 60 m, aviak relativni vySkové rozdily mezi
jednotlivymi vrcholy a sedly, ktera k vrcholiim bezprostfedn€ pfiléhaji, se pohybuji
pouze v rozmezi 15—50 m. Ve své severni a stfedni ¢4sti je hlavni hibet Kohouto-
vické vyvyieniny tizky a v pfi¢ném zépadovychodnim sméru mirn€ zaobleny. Ve
své jizni &4sti, pfibliZzné na jih od silnice Kohoutovice-Zebétin, se postupn roz-
$ifuje ve velmi p&kn& zarovnanou, jen zcela mirn€ zvinénou plo$inu, jejiZz nejvyssi
nebo vyrazné body jsou vyznaceny kétami 385 m, 384 m, 391 m, 414 m a 386 m.
Tato plodina zabira cely rozsah jizni &asti Kohoutovické komplexni vyvySeniny
mezi zipadnim, vychodnim a jiZnim (pfesné&ji jihozdpadnim) okrajovym svahem.
Ve stfedni a severni &sti svého pritb&hu tvofi hlavni hibet Kohoutovické komplex-
ni vyvy3eniny jeji jakousi patef, jeZ vyrazn& vyCniva nad dilci geomorfologické celky,
které se na hlavni hibet napojuji na vychodni i zpadni stran&.

Na své vychodpi strané je hlavni hibet Kohoutovické komplexni vyvySeniny
lemovén sriznym svahem, ktery zejména ve své severni C4sti probihd jako ucelend
sténa sméru témé&F severojizniho (h.0/;). Ve stfedni ¢asti je st€na svahu méné uce-
lend a piimé, ponévadZ se do ni zafezivd nékolik erosnich ryh. Avsak celkovy
severojizni prib&h svahu neni timto jeho erosnim porusenim ovlivnén.

Severni &st vychodniho svahu hlavniho hibetu Kohoutovické vyvySeniny ne-
sah4 viude aZ k jejimu tipati, nybr na dvou mistech kon¢i ve vyraznjch sedlech.
Dno téchto obou sedel leZi ve stejné vyskové Grovni cca 305 a% 310 m n. m. a ob&
sedla le?i na sebou za téZe severojizni linii. Sedla odd&luji od hlavniho hibetu dvé
dil&i geomorfologické jednotky, které tvoii pomé&rng nesiroké vybézky od hlavniho
h¥betu smérem k vychodu, resp. k jihovychodu. Nejsou to viak rozsochy hlavniho
hibetu a to proto, ponévad? jsou od n&ho oddéleny jednak sriznym svahem
vysokym 60 aZ 80 m, jednak vyraznymi sedly.

Severn&jii z téchto diléich geomorfologickych jednotek oznalim nizvem Geo-
morfologickd jednotka pod Holednou, jiZn&j$i (na niZ lezi kéta 306 m), oznacim
nizvem Jundrovski geomorfologicka jednotka.

Geomorfologickd  jednotka pod Holednou dosahuje absolutni vysky cca
313 m. Na tfech stranéch, tj. na severu, jihu a severovychodg je omezena srdznymi,
ucelenymi, erosi podstatngji neroz&lenénymi svahy, z nichZ kaZdy probiha. pfimo-
afe v urditém sméru. Svahy na severni a jiZni stran€ Geomorfologické jednotky
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pod Holednou jsou navzdjem rovnob&Zné a tihnou se smérem vychodozdpadnim
(h. 5%/5). Svah omezujici tuto jednotku na severovychodni strané probibd smérem
SZ-JV (h. 212/;). Timté% smérem se tdhne sedlo, které Geomorfologickou jednotku
pod Holednou oddéluje od hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny.
Shodné sméry severniho a jizniho svahu a rovnobé&Znost severovychodniho svahu
s pribéhem sedla zpisobuji, Ze Geomorfologickd jednotka pod Holednou ma
kosodélnikovy obrys, jenZ je jesté zdfrazn&n tim, Ze okrajové svahy vyrazného
vlastniho sméru se spolu stykaji ve zfetelnych terénnich hranach,

Sklon okrajovych svahii geomorfologické jednotky pod Holednou neni jednotny.
V jejich p¥i¢ném profilu se jasn& jevi dva useky riizné velikosti sklonu. Dolni dsek
svahil, sahajici svym hornim okrajem zhruba k vrstevnici 290 m, je ptikiejii neZ
horni tisek (sklon dolniho tiseku je 28°, sklon horniho useku ¢ini 21°). Tato vyrazna
zména sklonu riznych tisekt téhoZ svahu, leZicich v rozliéné vyskové Grovni a vy-
vinutych ve stejné horning (dioritu) ukazuje, Ze rozdil sklonu je zfejmé vysledkem
rozdilu délky destrukniho geomorfologického vyvoje, jemuZ oba useky svahu
podléhaly. Lze z toho uliniti z4vér, Ze okrajové svahy Geomorfologické jednot-
ky pod Holednou patfi do kategorie dvoufazovych svahul.

Upati jizniho a severovychodniho okrajového ‘'svahu jsou piekryta sprasi.

V severozipadni &4sti okrajového svahu Geomorfologické jednotky pod Holednou,
jen? tuto jednotku omezuje na jeji severovychodni strang, je ve sty¢né Casti dolniho
(ptiktej$iho) a horntho (méng p¥ikrého) tiseku svahu vyvinuta ploSinka razu stup-
n&. Je pom&mé tizkd, cca 20 m, a jeji povrch se mirng skldni pod thlem cca 7°
smérem k Zabovieské kotling, Neni kryta valouny. Na svém severozépadnim
konci je utata severnim okrajovym svahem Geomorfologlcke jednotky pod Holed-
nou, smérem k jihovychodu se postupné vytraci.

Tuto ploinku nelze povaZovat za fi¢ni terasu. Proti takovému nézoru svedCi
pfedné neptitomnost Fi¢nich ndnosd, za druhé pomérné znalny sklon plosinky
v pfiéném Fezu, za tfeti jeji osamoceny vyskyt na piislusné vyskové urovni.

Rovné&? nelze plodinku povaZovat za abrasni terasu, a to z té&hto divodi: a) Je
ve svém vyskytu na pfislu$né vyskové urovni zcela osamocena. b) Neni vyvinuta
po celé délce severovychodniho okrajového svahu Geomorfologické jednotky pod
Holednou. c) Svah, ktery ji lemuje na vnitfni strang, ma mirng&j8i sklon neZ svah,
ktery ji omezuje na vnéjsi strané (smérem k Zabovieské kotling). Kdyby plosinka
byla abrasni terasou, byl by vnitini svah srazn&jsi nez svah vn&jsi, ponévadZ pak by
vnitini svah byl pobfeZnim srubem zp¥ikfenym abrasi mofskych vin.

Geomorfologické znaky plosiny, tj. jeji tklon smérem k vnéj$imu srazn&j$imu
okrajovému tiseku svahu a jeji plynuly pfechod do mirngji sklonéného useku svahu
na jeji vniténi strané svédéi o tom, Ze je zbytkem upatni Cisti okrajového svahu
Geomorfologické jednotky pod Holednou, z obdobi prvni vyvojové faze.

Vrcholova &ast Geomorfologické jednotky pod Holednou je ploSe zaoblena.

Severovychodni okrajovy svah Geomorfologické jednotky pod Holednou ve své
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severni tfetiné nesahd a% ke dnu Zabovieské kotliny, nybrz oddé&luje od jednotky
pod Holednou dalii mensi a niZsi vybéZek hmoty Kohoutovické komplexni vyvy-
Seniny sméfujici rovnéz k vychodu. V dal§im budu tento vybéZek oznaCovat
nizvem niz$i vyb&Zek. Tento vybéZek, sloZeny z dioritu, je na severni strané le-
movan svahem zhruba vychodozdpadniho sméru, ktery k zapadu plynule pfechazi
v severni okrajovy svah kry pod Holednou. Nésledkem toho se ploSina niZ$iho
vyb&zku smérem k zipadu postupné klinovité zuZuje, aZ zanikd tam, kde severni
svah niZ§iho vyb&Zku splyva se severnim svahem vyvySeniny. Na severovychodni
strané je niz§i vybéZek lemovan sraznym svahem sméru SZ-JV, ktery je pfesné
rovnob&zny se severovychodnim okrajovym svahem Geomorfologické jednotky
pod Holednou. JiZni okrajovy svah smé&fuje k jihozdpadu, je viak piekryt sprasi
a proto vlastni smér dioritového svahu v podloZi sprasi nelze pfesné stanovit. Na
hibetni &4sti niz§iho vybéZku je vyvmuta mald, ale zfetelnd erosni ploSina, ktera
leZi ve vysi.kolem 245 m.

Pii feleni otdzky vzniku Geomorfologické jednotky pod Holednou a jejiho

vztahu k celku Kohoutovické komplexni vyvySeniny je tfeba uvaziti tato geomorfo-
logicka fakta:
1. Geomorfologicka jednotka pod Holednou, vCetné k ni téshé pnleha)mho niz§iho
vybéZzku, je zfetelné oddélena od celku Kohoutovické komplexni vyvySeniny
sedlem a nad timto sedlem se zvedajicim, aZ 80 m vysokym, znacné pfimocate ve
sméru sever-jih probihajicim svahem. Pfi tom svym geologickym sloZenim
(diorit) se Geomorfologické jednotka pod Holednou nijak velice neli$i od hlavniho
h¥betu Kohoutovické komplexni vyvySeniny.

Stejné geologické sloZeni vylucuje moZnost povaZzovat mensi vySku Geomorfo-
logické jednotky pod Holednou a jeji vyrazné tvarové odClenéni od hlavniho
hibetu Kohoutovické komplexni vyvyéeniny za vysledek erosnich a denudacnich
procest.

2. Na své vrcholové Casti md Geomorfologickd jednotka pod Holednou mlrné
zaoblenou plosinu, ktera leZi ve své nejvyssi ustfedni Cisti asi 0 2,5 aZ 3 m nad dnem
sedla.

Mirn¢ konvexni zaoblenost této plo$iny, jeji poloha nad drovni dna sedla, ne-
pfitomnost fi¢nich $térka a pisk@i a osamocenost ploSiny na pfislusné vyskové
trovni (cca 313 m n. m.) nedovoluji povaZovat ji za H&ni terasu. :

RovnéZ npeni moZno povaZovat plodinuna vrcholové &isti Geomorfologické
jednotky pod Holednou za abrasni terasu. : Kromé& osamocenosti této plodiny na,
pHisluiné vyskové drovni své€d<i proti ]ejﬁnu abrasnimu ptvodu nepfitomnost
pobieZniho srubu ve svahu hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvyseniny
nad vrcholovou plodinou Geomorfologické jednotky pod Holednou. Existence
takového srubu by se musela projevit vyraznym zpifikfenim dolni ¢4sti svahu hlav-
niho h¥betu Kohoutovické komplexni vyvySeniny tésn€ nad sedlem; které Geo-
morfologickou jednotku pod Holednou oddéluje od hlavniho hibetu.
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3. Svahy Geomorfologické jednotky pod Holednou probihaji ptimocaie ve smé-
rech, které souhlasi se sméry hlavnich disloka¢nich linii Ceského masivu a které
byly zji$tény geologickymi metodami i v brnénském prostoru a k nému priléha-
jicich izemich. Viechny tfi okrajové svahy se spolu stykaji ve vyraznych hranédch.
Pritom severovychodni svah a severni svah maji trojuhelnikovy obrys, pfiznalny
pro facety, které jsou charakteristickjm tvarovym. znakem zlomovych svahd
. v pokrotilejsich stadiich geomorfologického vyvoje. ;

Geomorfologicka fakta, kterd jsou uvedena a diskutovina v pfedchizejicich
bodech 1. a% 3. ukazuji, 2¢ Geomorfologickd jednotka pod Holednou je dilci
tektonickou krou.

Fundrovskd -~ geomorfologickd jednotka mi velmi zajimavé a v brnénském
prostoru ojedin&lé geomorfologické rysy. Sklada se ze dvou druhti vyrazné odlis-
nych tvarti. Do jednoho druhu patii jeji okrajové svahy, které jsou Ctyfi, z nichZz
vidy dva a dva probihaji stejnym smérem. Druhym tvarovym druhem je ploSina,
tvotici hibetni &ast jednotky. Tato plodina je protaZena ve sméru SZ-JV a je rovno-
b&zn& se svou podélnou osou lemovina dvéma bolnimi svahy stejn¢ho severo-
zédpadniho sméru héra 21'/,. Plosina je pomérn€ tzk4, cca 25—30m a je v podél-
ném sméru mirn& zvihéna, pfi Sem? viak je zcela zietelny jeji jednotny sklon
smérem k jihovychodu, ktery m4 hodnotu 10°. V pfi¢ném sméru je plosina Jun-
drovské jednotky velmi mirn& konvexné vyklenuta. Toto konvexni vyklenuti je tak
ploché, %e je zcela jasné patrné, Ze jeho kfivka neni plynulym pokraCovinim spad-
nice obou bodnich svahii. Z toho je zfejmé, %e zaobleni plosiny neni vysledkem
protindni obou protilehlych bolnich svahu, nybrz Ze plosina. je geneticky starsi
tvar, vznikly v jiné, geologicky star3i fézi geomorfologického vyvoje. Jeji dolni
okraj leZi ve v{3i cca 270 m n. m., kde pfechazi konvexnim, ne piilid ostrym ohy-
bem v okrajovy svah sméru SV-JZ, héra 21/,, jehoZ spodni Cést je pfekryta sprasi.

Na svém severozdpadnim konci, ve v¥$i cca 306 m n. m., je ploina Jundrovske
jednotky ndhle utata rovnou sténou svahu, ktery probiha zcela rovnobéZné se
svahem p#i dolnim konci plosiny, tj. smérem SV-JZ, héra 21/,. Sténa tohoto svahu
mé a2 k svému tpati velmi srazny sklon 28 aZ 30°. Upati stény neleZi v jednotné
v{ikové urovni, nybrz pfiléhs ke dnu ostie zafiznuté erosni ryhy, kterd mé stejny
smér jako sténa svahu a kondi uzdvérem pod sedlem oddé&lujicim Jundrovskou
geomorfologickou jednotku od hlavniho hibetu Kohoutovicke komplexni vyvy-
Seniny. Styk plosiny Jundrovské geomorfologické jednotky s jejim severozdpadnim
-okrajovym svahem je vyznacen ostrou, ptimo probihajici typickou terénni hranou.
Upati okrajovych svahit Jundrovské geomorfologické jednotky s vyjimkou svahu
na jejim severozdpadnim konci jsou pfekryta sprasi.

Ploginu Jundrovské geomorfologické jednotky neni moZno povaZovat za Fi¢ni
terasu, a to z n&kolika diivodd. Pfedng pro jeji znaény tklon, nebot vyskovy rozdil
mezi jejim hornim a dolnim okrajem ¢&ini pfes 30 m. Za druh¢ pro nepfitomnost
¥inich §térka a piski. Za tfeti pro nepfitomnost konkévnich vyklenki ve sténé
hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny v prostoru tésné severné
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a t&n& jizn& od Jundrovské geomorfologické jednotky, které by se byly musely
vytvofit, kdyby ploSina byla vysledkem bofného posunu feky za soudasného
zahlubovéani koryta, neboli kdyby se byla vytvofila v jidie meandru jako tzv.
polygenetickd terasa ve smyslu Chaputové (srov. napr‘. Vitdsek 1958, str. 144,
Baulig 1956, str. 145). :

RovnéZ nelze plosinu ]undrovske geomorfologické jednotky povaZovat za abrasni
terasu, a to pfedn pro jeji znaény sklon, za druhé proto, Ze neni ukoncena pobieZ-
nim svahem, a za tfeti proto, e ani na sever ani na jih od ni se ve hmoté Ko-
houtovické komplexni vyvy$eniny nevyskytuji obdobné tvary.

Naopak znalny sklon vrcholové ploSiny Jundrovské geomorfologické )ednotky,
piimy pribéh st&n svahi vizanych na sméry shodné se sméry dislokacnich linii
Ceského masivu, styk svahfl rizného sméru ve vyraznych terénnich hranach, to
vie sv&d& pro nizor, ¥e Jundrovskd geomorfologickd jednotka je uklonénd dilci
tektonicka kra, ktera je, podobné jako Geomorfologicka jednotka pod Holednou,
dislokacemi odd&lena jednak od hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvy-
feniny, jednak od Zabovfeské kotliny. Na své temenni asti je Jundrovskd geo-
morfologicka jednotka znivelovina v plosinu, jeZ vznikla jako soulast erosniho
povrchu, ktery dospél do znatn& pokrolilého stadia geomorfologického vyvoje.

Plosiny na Jundrovské geomorfologické jednotce a na Geomorfolocké jednotce
pod Holednou je tfeba povaZovat za tektomcky odd&lené soudasti ptivodné jednot-
ného polygenetického erosniho povrchu rdzu paroviny, ktery pfed tektonickym
porusenim souvisle v jedné celkové tirovni tvofil povrch dioritové hmoty nynéjsi
Kohoutovické komplexni vyvy3eniny. Pro pivodni soundleZitost.ploSin na obou
dil¢ich geomorfologickych jednotkich s plosinami v ostatnich &istech Kohouto-
vické komplexni vyvySeniny svéd&i téZ stejny raz i mocnost eluvia na viech téchto
plosindch.

Na vychod od stfedni ¢asti hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny
se rozklada rozlehld dalsi dil¢i geomorfologickd jednotka, jejiZ tvarova svérdznost
i jisty stupeti samostatnosti v rdmci Kohoutovické komplexni vyvySeniny jsou tak
népadné, Ye ji obyvatelé mé&sta Brna dali vlastni nizev Juranka.

Suranka je — zcela poviechné vyjadieno — navrsi, které ma v orthogonalmm
primé&tu kosodéInikovy obrys a je na vSech Styfech stranich omezeno vyraznymi,
vétdinou velmi sréznymi svahy. Na vychodni strané je lemovéna pfikrym svahem
sméru zhruba S-J, ktery ji omezuje proti prilomovému tudoli Svratky mezi
Zabovieskou a Pisdreckou kotlinou. Na zépadni stran& pfiléhd povrch Juranky
pomé&rné tizkou rovnou plochou, leZici ve vysi cca 335m n. m. k vychodnimu
svahu hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny. Tento svah se nad
tuto plochu, ktera ma raz sedla, srizné zved4 o cca 50 m do vy3e kolem 380—385 m,
kde prechazi v ploginu hlavniho hibetu. Na sever od sedla, rovnob&Zné se smérem
vychodniho okrajového svahu hlavniho hibetu Kohoutovické vyvySeniny, sme&fuje
k obci Jundrovu hlubok4 erosni ryha se¢ srdznym, nevyrovnanym podélnym pro-
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filem. V opaéném sméru, k jihu, na téZe linii jako severni erosni ryha, sméfuje od
sedla Juranky jin4 erosni ryha, kterd ma zraly geomorfologicky raz a napojuje se na
Libusino tdoli, jez v t&chto mistech ma rovnéZ typicky zraly pficny profil.

Libusino udoli ve svém stfednim a dolnim useku tésné lemuje Upati srazného
a 50 aZ 70 m vysokého svahu, ktery Juranku omezuje na jihozépadni strané. Tento
jihozapadni svah jako celek probih generelnim smérem SZ-JV, héra 20,0. Skute¢-
ny prib&h svahu v tomto generelnim sméru viak neni pfimy, nybrZ lomeny, a to
nasledkem toho, Ze se svah skldd4 ze dvou usekii sméru ZSZ, h.19,0 a ze dvou useki
sméry SZ-JV, h.21,0. Na styku usekil té&chto dvou rtznych smérii jsou vyvinuty
tupé, ale zietelné terénni hrany. LibuSino Gdoli ve svém detailnim pritb&hu obraZi
lomeny pribéh jihozdpadniho svahu Juranky.

Stejnym generelnim smérem jako jihozdpadni svah, tj. smérem SZ-JV, h.20,0,
probih4 i svah, ktery omezuje Juranku na severovychodni strané proti Zabovieské
kotling.

Po strance geomorfologické se Juranka sklddd ze dvou hlavnich skupin tvari
zcela rozdilného rdzu. Jednu skupinu tvofi okrajové svahy. Druhé skupina tvari
se vyskytuje na temenni-&asti Juranky, kterd je od okrajovych svahl na vSech
stranach oddélena velmi vyraznou terénni hranou, nad niZz se sklonové poméry
terénu ndpadné zmirfiuji. Temenni &4st Juranky je zaujata mirn€ zvinénym reliéfem
vyzrilych tvaril, ktery se sklad4 z oblych nevysokych hibetti oddélenych plochymi
sni¥eninami razu avali. Hibety jsou protaZeny ve sméru SZ-JV, v celku rovnobé&z-
né s generelnim pribéhem Libusina Gdoli. (

Temenni reliéf Juranky nezaujim4 jako celek zhruba vodorovnou plochu, nybrz
je velmi zfeteln& uklonén piedeviim ve sméru od jihu k severu. Pfi tomto zéklad-
nim jihosevernim tuklonu se viak je$té jevi zfetelné stoupéni terénniho reliéfu od
jihovychodu k severozipadu. Prvni, hlavni sklon k severu se projevuje piedné
v tom, %e vyiky vrcholovych &asti hibetd i den Gvalii se v tomto sméru sniZuji.

Toto sni¥ovini vyjadfuje napt. vyskovy rozdil kot leZicich pfi jihovychodnim
okraji temenniho reliéfu Juranky, tj. kéty 274 m leZici nad severovychodnim okra-
jovym svahem a kéty 302 m, kterd leZi pobliZ jihozdpadniho okrajového svahu.
Velmi zfetelné je tiklon temenniho reliéfu smérem k severu patrny na rychle se
zmen$ujici vySce vychodniho okrajového svahu Juranky, ktery temenni reliéf
nahle, bez ptechodu, doslova utind. Tento svah probihd smérem SSV-JJZ (h.1,0).
Jeho vyika (relativni) rychle a plynule kiesd z cca 65 m pfi jiZnim konci na cca
30 m pti severnim konci. Pfi tom horni hrana tohoto vychodniho svahu se nejevi
jako ptimka rovnomé&rn& sklonénd k severu, nybrZ je ve vertikdlnim sméru mirné
zvlnéna v souvislosti s tim, jak vychodni okrajovy svah utina hibety a avaly temen-
niho reliéfu. Sklon vychodniho okrajového svahu Juranky je velmi srazny, 23—25°.

Vzestup temenniho reliéfu Juranky smérem k severozipadu se projevuje v tom,
%e absolutni vy$ky hibeti se postupné zvy3uji aZ na hodnotu kolem 350 m, kterych
reliéf dosahuje t&sng nad zipadnim okrajovym svahem (kéta 353 m). ZvétSovani
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absolutni vy$kové polohy temenniho reliéfu smérem k severozdpadu je jasné patrné
i na vzristu absolutni vy$ky horni hrany jihozipadniho okrajového svahu a na
vzristu relativni vy3ky severovychodniho okrajového svahu Juranky.

Temenni reliéf Juranky ma vSechny geomorfologické znaky erosniho a denu-

dacniho reliéfu ve stadiu pokroCilé zralosti geomorfologického vyvoje. Tvarova
odli$nost temenniho reliéfu Juranky od okrajovych svahi, které jej na viech stra-
nach utinaji a které stejné jako tento reliéf jsou vyvinuty v dioritu, ukazuje, Ze
temenni reliéfje geneticky star$i neZ okrajové svahy a Ze se vyvinul ve vztahu k jiné
relativni nebo absolutni poloze hlavni erosni zékladny ne je ta, jeZ ovldda vyvoj
reliéfu brnénského prostoru v geologické piitomnosti. Uklon temenniho reliéfu
k severu, prokdzany jak jednostrannym ubyvanim absolutnich vy3ek hibetd i avala
mezi nimi, tak i nipadnym sniZovinim relativni vy$ky vychodniho okrajového
svahu, dokazuje, %¢ nyn&jsi relativni vyskovd poloha temenniho reliéfu neni
vysledkem prostého erosniho zahloubeni feky Svratky, kterd pro Juranku tvofi
mistni erosni zikladnu. Uklon temenniho reliéfu spolu s jeho omezenim svahy
probihajicimi ve smérech shodnych se sméry hlavnich dislokaci Ceského masivu,
i nizi absolutni poloha temenniho relié¢fu Juranky, neZ jakou mé obdobny reliéf
na hlavnim hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny, to vie dokazuje, Ze
Juranka je uklonén tektonickd kra, na vSech stranich omezena zlomovymi svahy,
tedy svahy, které patii do kategorie diastrofickych svahi.
" Tento zavér je mono podepfit jesté daldimi doklady. Jednim z nich je postupné
a plynulé sni¥ovéni relativni vy3ky vychodniho okrajoveho svahu smérem k severu,
tedy proti proudu Svratky. Kdyby vychodni okrajovy svah byl &isté dilem hloubko-
vé erose Svratky, musela by jeho horni hrana na tomto kritkém dseku mit stejnou
relativni vy3ku nad dnem udoli, pfi emZ by se absolutni vySka této hrany musela
velmi pozvolna sniZovat smérem po proudu Svratky, tedy k jihu, a nikoliv prudce
klesat k severu, tedy smérem pravé opaénym, neZ kterym tee Svratka.

Druhym dokladem toho, Ze Juranka je tektonickou krou, jsou geomorfologické
poméry v jeji severozépadni Césti. Vzestup ze stfedni Casti kry Juranky k jeji
severozapadni &asti (kterd zaujima pfiblizné tfetinu rozsahu Juranky ve vychodo-
zdpadnim sméru) je poné¢kud prud¢i, neZ je celkovy vzestup temenniho relié¢fu od
jihovjchodu k severozépadu na vychodni a stfedni tfetiné kry. Kromé toho je
mezi stfedni a severozdpadni &4sti Juranky do ni ostfe zafiznuta hluboka erosni
ryha, vyikové zfeteln& asymetrickd, kterd probihd smérem SV-JZ, h.2,0 a je na
své levé, severozdpadni strané lemovéna velmi sraznym svahem stejného sméru,
ktery je o cca 25 m vys§i neZ svah na pravé, jihovychodni strané erosni ryhy. Svah
na severozapadni strané erosni ryhy se na svém severovychodnim okraji ostrou,
v terénu velmi ndpadné patrnou hranou styka se svahem sméru ZSZ-V]V, h.20Y/,,
ktery omezuje severozapadni tfetinu Juranky na jeji severovychodni strané. Tento
velmi srdzny svah mé typicky, velmi vyrazny trojlhelnikovy obrys a na svém
severozédpadnim okraji se zase velmi ostrou hranou styka se svahem sméru SV-JZ,
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jenZ omezuje severozipadni 4st Juranky na jeji severozapadni strané. Trojihel-
nikovy severovychodni svah nejvy$$i ¢isti Juranky je faceta, dokladajici zlomovy
puvod tohoto svahu.

Facetova plocha viak nema4 jednotny sklon, pfesto, Ze je v celém svém rozsahu
vyvinuta v dioritu. Horni zhruba jedna tfetina svahu m4 mirn&jsi sklon cca 12°
a je zfetelnou horizontalni terénni hranou, zpiisobenou lomem spédu, oddglena od
srazn&j$i dolni asti facety, kterd zabird zhruba dvé tfetiny relativni vySky facety
a m4 sklon 20—23°. Tento rozdil sklonu svahu vyvinutého v téZe horniné jasné
sv&dZi o tom, Ze faceta patii z hlediska genetického do kategorie svahil dvoufazovych.

Hlavni hibet Kohoutovické komplexni vyvySeniny se zved4 nad Jurankou v pro-
storu svého vrcholu Hobrténky do vyse kolem 405 m, tj. o cca 50 m nad zépadni
nejvyse poloZeny okraj temenniho reliéfu Juranky. V prostoru Hobrtének dosahuje
severni &4st hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny své nejvétsi
$itky. Hlavni hibet tu ma ve své temenni ¢dsti rdz mirné zvinéné plosiny s relativni-
mi vy$kovymi rozdily pouze kolem 10 m. Tato plo$ina je mirné, ale velmi zfetelné
uklon&na od severozdpadu k jihovychodu, ve sméru cca h.20%/; a je v tomto sméru
cca 600 m Sirokd. Té&sné jiZné& od plofiny Hobrtének se hlavni hibet nahle zuZuje,
takZe jeho temenni plochy povrch m4 ve sméru Z-V sifku pouze kolem 300 m, a
zdroven se podélna severojiZni osa hibetu nihle pfesunuje déle k zipadu, piiCemz
se jeji zhruba severojizni smér lomi ve smér SSV-JJZ.

* Vychodné od této tizké &4sti hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeni-
ny se rozklad4 prostor svérazného geomorfologického charakteru. V podstaté je to
sniZenina hranatych obrys®, na viech stranich obklopend vy$§im terénem, jenZz
se nad ni zved4 vyraznymi a pomé&rné srdznymi svahy, takZe sniZenina Cini dojem
jakési vklesliny. V jihozdpadni &isti této sniZeniny jest obec Kohoutovice a proto
budu tuto sni¥eninu oznadovat nidzvem Kohoutovickd vkleslina. Povrch
Kohoutovické vklesliny m4 mirné zvinény reliéf, sloZeny z oblych vyvySenin, mezi
nimi¥ se rozkladaji ploché, $iroce rozeviené uvaly. Relativni vyskové rozdily mezi
vyvySeninami a tivaly se pohybuji kolem 30 m. Tento mirn€ zvinény povrch sni-
Zeniny se celkové skldni smérem od jihozdpadu k severovychodu s vySek kolem
350—360 m n. m. v &sti jihozdpadni na vy$ky kolem 275 aZz 300 m n. m. pii
severovychodnim okraji. Nejvyrazn&j§i vyvySeninou povrchu vklesliny je vrch
Ostra, vysoky 357 m, jehoZ nejvyssi bod leZi o cca 40 m niZe neZ plosiny na hlavnim
hibetu Kohoutovické vyvyieniny v useku zdpadn€ od Kohoutovické vklesliny.
Na svém severovychodnim okraji pfiléhd povrch Kohoutovické vklesliny k upati
jihozdpadniho okrajového svahu Juranky, jenZ se nad severovychodni Cast
Kohoutovické vklesliny piikie zvedd o cca 50 m.

Na svém jihozidpadnim vy3$im okraji je Kohoutovicka vkleslina rovnéz lemovana
vyraznym svahem, ktery probihd vcelku stejnym generelnim smérem jako jiho-
zipadni okrajovy svah Juranky a zved4 se do nadmoi'ské vysky 380 aZ 390 m, kde
pfechdzi v ndhorni plosiny jiZni ¢asti Kohoutovické komplexni vyvySeniny.
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Sledujeme-li zpiisob omezeni Kohoutovické vklesliny proti vy$iimu terénu pii
jejim jihozapadnim a severozdpadnim okraji, zjiStujeme, Ze se v ni po této stridnce
odliSuji dvé Casti, a to mens$i ¢ast jihozdpadni, ktera zabird pfiblizné jednu tfetinu
rozlohy celé vklesliny a vétsi Cast severovychodni. Severozipadni a jihovychodni
okraj jihozapadni ¢asti Kohoutovické vklesliny jsou spolu rovnob&Zné-a probihaji
smérem SSV-JJZ (hora 1,0), tedy zcela stejnym smérem, jakym se tahne vychodni
okrajovy svah Juranky. Naproti tomu severozidpadni a jihovychodni okraj severo-
vychodni &isti Kohoutovické vklesliny, které jsou spolu rovn&Zz rovnobéiné,
probihaji smérem VSV-ZJZ, héra 4,0. Pfi tom se jihovychodni okraje obou &sti
Kohoutovické vklesliny liSi od jejich severozapadnich okraji v tom smyslu, Ze
severozapadni okraje jsou lemovany svahy, které se od povrchu vklesliny zvedaji
vzhiiru k ndhornim plofindam hlavniho hibetu Kohoutovické komplexni vyvySe-
niny, kdeZto jihovychodhi okraje jsou lemovany svahy, které spadaji od povrchu
Kohoutovické vklesliny smérem dolii, k potoku, jenZ tece od Kohoutovic do Pi-
sarek. Teprve za timto potokem se zvedaji svahy k nahorni plo$ing& Kohoutovické
komplexni vyviieniny v okoli restaurace Myslivny.

Kohoutovickd vkleslina je odvodiiovdna dvéma potoky, které nemaji Z4dné
jméno. Jeden teCe pfi jiZnich okrajich vklesliny, druby pfi severnich okrajich
a spojuji se vychodné od vrchu Ostré v zkém hlubokém tdoli velmi mladého
geomorfologického rdzu. Oba potoky maji dva geomorfologicky vyznamné spo-

le¢né znaky. Jeden z nich je jejich umisténi t&sn& pfi okrajich vklesliny, na jejim
styku s vy$§im okolnim terénem. Druhym spole¢nym znakem je geomorfologicky
raz jejich udoli. Na svych hornich tocich maji oba potoky pomérné¢ mélka a Siroce
rozevieni udoli s relativné mirnym spidem. Na stfednim a spoleném dolnim
toku tekou tzkymi tdolnimi dseky s pfi¢nym profilem tvaru V, v nichZ dosud
eroduji do hloubky. Tyto geomorfologické znaky vodnich toki a jejich udoli nejsou
v brnénském prostoru vyjimkou.

Vznik Kohoutovické vklesliny nelze vysvétlit erosnimi a denudacnimi pochody,
ponévad? v jejim prostoru nejsou horniny skalniho podkladu méné odolné nez
v jejim okoli. Naopak uklonéni jejiho reliéfu a jeji omezeni svahy, které probihaji
jen v urditych smérech namnoze shodnych se sméry dislokaci v Ceském masivu
svéd&i pro nizor, e Kohoutovickd vkleslina je tektonicky podminénd deprese
v rdmci hmoty Kohoutovické komplexni vyvySeniny. :

Jizni ¢ast Kohoutovické komplexni vyvySeniny v prostoru mezi Pisirkami
a Novym Liskovcem na vychodé a Veselskym kotlinovitym tGvalem na zipadé je
tvofena znalné ucelenou, vyrazné zpeneplenisovanou hmotou. Okrajové svahy
této jiZzni C4sti se velmi vyrazné zvedaji nad své okoli a ve svém celkovém prib&hu
jsou vaziny na urcité pfimé linie. V detailech vSak misty od generelni linie svého
priibéhu ustupuji smérem do vnitra hmoty Kohoutovické komplexni vyvy3eniny,
a to proto, Ze do této hmoty vnikaji od jejich okrajii na zpiisob vrubd sniZeniny
vétdinou hranatych obrysti lemované pfimo probihajicimi dil¢imi sraznymi svahy,
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které se stykaji ve vyraznych thlech, ¢asto pravych. Zvla§té¢ mohutné jsou tyto
okrajové sniZeniny vyvinuty v jihozdpadnim a zdpadnim okrajovém svahu jiZni
&asti Kohoutovické komplexni vyvyseniny. Budu je nazyvat vrubové sniZeniny.

Vychodni okrajovy svah jizni &asti Kohoutovické komplexni vyvySeniny je
rozllenén pomérnd mén&. Vyznamnéjsi zafez je tésné zipadné Nového Liskovce.
Je to such4 erosni ryha probihajici sm&rem ZSZ-V]JV, h.19Y/;, se znaCnym spidem
dna a s pomé&rné $iroce rozevienym p¥i¢nym profilem zralého geomorfologického
razu.

Zajimavym znakem vychodniho svahu, kterym se 1i$i od ostatnich okrajovych
svahti Kohoutovické komplexni vyvySeniny, je jeho rozdéleni ve dva tseky, severni
a jizni, jejichZ upati leZi v rizné nadmofské vy3ce. Severni tisek spadd aZ ke dnu
Pisérecké kotliny, takZe jeho tpati pfekryté sprasi leZi ve vySce kolem 210 m n. m.
Upati jizniho useku leZi ve vy3i kolem 260 —270 m, pon&vadZ tam ke Kohoutovické
komplexni vyvy$ening pfiléha dal§i komplexni vyvySenina, kterd lemuje Pisdreckou
kotlinu po jiZni stran& a kterou podle jeji nejvyraznéjsi Casti budu oznaCovat
nizvem Komplexni vyvysenina Cerveného kopce. P¥i tom zirovel se smérem
k jihu postupné sniZuje absolutni vy$ka horni hrany jizni ¢asti vychodniho svahu.
Zvinéni této horni hrany i plochého terénu nad ni ukazuje, Ze toto postupné
ubyvani nadmoiské vysky neni diisledkem erosnich a denuda¢nich pochodd, nybrz
toho, %e tato &ist Kohoutovické komplexni vyvyieniny je vysledkem klenbového
prohnuti. Generelni smé&r vychodniho okrajového svahu Kohoutovické komplexni
vyvyseniny je sever —jih. Na styku severniho a jizniho tseku jizni ¢asti vychodniho
svahu lezi mal4 satelitni vyvySenina, vrch Strd’nd, dosahujici vySe néco pies
270 m n. m. Od hlavni hmoty Kohoutovické komplexni vyvyseniny je oddélena
jen velmi mé&lkym sedlem, takZie ma spiSe rdz predstupné neZ typické satelitni
vyvyseniny.

Jihozipadni okrajovy svah Kohoutovické komplexni vyvySeniny probihd gene-
relnim smérem SZ-JV (h 21,0) a nad nim leZi souvisld plocha paroviny. Po strance

~svého geomorfologického rizu viak tento svah neni jednotny, nybrz ¢leni se ve
dvé &asti piblizné stejné délky, které se stykaji severn& od Bosonoh. Jihovychodni
¢ast svahu klesa od své horni hrany plynule aZ k svému upati, kde se stykd s mirng&
zvinénym reliéfem Troubsko-stfelické kotliny. Do stény svahu vnikaji dvé
vyrazné vrubové sniZeniny, vyplnéné sprasi. Stény svahi mezi obéma vrubovymi
sniZeninami a v jejich sousedstvi maji ve svych spodnich usecich trojihelnikovy
obrys, pfiznacny pro facety.

Severozdpadni C4st svahu je zdvojena. A to v tom smyslu, Ze se pfed svah,
jenZ spad4 pfimo od paroviny hlavni hmoty Kohoutovické komplexni vyvySeniny
a leZ{ na stejné linii jako jihovychodni &ist svahu, vklidd dal§i hmota, sloZend
z vétsiho dilu z dioritu a z mensi &asti z aplitu. Tato hmota ma raz diléi geomor-
fologické jednotky. Budu ji oznaCovat nizvem Bosonofskd geomorfologickd
Jednotka. Jeji povrch je ve vysi kolem 320—325m n. m. mirn€ zvinén tvary
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pFiznalnymi pro parovinu. Jednotka je vyrazné protaZena smérem SZ-JV, tedy
smérem zcela rovnobéZnym s generelnim smérem jihozdpadniho okrajového svahu
Kohoutovické komplexni vyvyseniny, od n¢hoZ je oddélena plochym sedlem rovnéz
sméru SZ-JV (h 21,0). Na svém jihozdpadnim okraji je lemovina sraznou sténou
svahu, jen rovn&? probihi ve sm&ru SZ-JV a oddéluje ji od Troubsko-stielické
kotliny. T&n& pti upati tohoto svahu le?i koryto Liskoveckého potoka. Zipadné
od Bosonoh vniki do Bosono¥ské geomorfologické jednotky z Troubsko-stielické
kotliny mensi, ale velmi vyrazni vrubovi sniZenina sméru zcela kolmého na
smér okrajového svahu (SV-JZ, h.3%[,).

Krom¢ zdvojeni severozipadni &4sti jihozdpadniho svahu Kohoutovické komplex-
ni vyvyieniny, které je zpusobeno BosonoZskou geomorfologickou jednotkou,
existuje je$té daléi roz&lenéni této Casti svahu, jeZ je zplsobeno tim, Ze severn€ od '
BosonoZské geomorfologické jednotky do ného vniki od jihovychodu vyrazné
uvalové tdoli sméru SZ-JV. Toto tivalové udoli na svém dolnim jihovychodnim
konci navazuje na zipadngj§i z obou velkych vrubovych sniZenin jihovychodni
Z4sti okrajového svahu. Mohutnd spralovd zavéj v této sniZeniné sahd od dna
tvalového tdoli aZ po nihorni ploSinu BosonoZské geomorfologické jednotky.

Severozipadn& od Bosono¥ské geomorfologické jednotky leZi velmi zajimavy
geomorfologicky ttvar, vrch Hradisko vysoky 333 m. Je to samostatny vrch,
protazeny smérem SSZ-JJV, h.22Y/,, sloZeny z aplitické Zuly, porusené velmi
hustou siti nékolika systémii puklin. Svahy Hradiska jsou vétSinou velmi srazné,
34° a nejsou pokryty souvislou vrstvou zvétralin, takZe skalni podklad namnoze
vystupuje a% na den v podobé& skalek. Jen vychodni svah je trochu mirngjsi, se
sklonem 30°. Na jiZni stran& Hradiska nestoupd svah pfimo aZ k jeho vrcholu,
nybr je ve vy$i cca 317 m n. m. pferuien mirng zvinénou plodinou, kterd je od
vlastniho vrcholu oddé&lena plochym sedlem probihajicim smérem Z-V. Od hinoty
Kohoutovické komplexni vyvy3eniny je Hradisko oddéleno vyraznou sniZeninou,
otevienou k severu a jihu, takZe tvofi cca 100 m $iroky priichod mezi Hradiskem a
Kohoutovickou komplexni vyvyseninou. SniZenina je kryta sprasi a neni protékéna |
%4dnym vodnim tokem. P¥i jejim severnim okraji viak prameni Liskovecky potok,
ktery obtékd Hradisko po severni, zdpadni a jizni strané v koryté, jez t&sné viude
pFiléha k paté svahii. Spras vypliiujici v znaén€ mocnych pokryvech Veselsky kotli-
novity tival, sah zfejmé& v pivodnim uloZeni aZ k 1izké nivé lemujici potok.

Hradisko je pékny ptiklad satelitni vyvy3eniny. Otdzka vzniku satelitni vyvySeni-
ny souvisi tésné& s otdzkou vzniku sniZenin, které ji oddéluji od v&tSich geomorfolo-
gickych celkii. Pongvad? tyto oddélujici sniZeniny tvofi prichody, neboli jakési
spojovaci chodby, kuloiry mezi v&t$imi sniZeninami nebo jejich Cdstmi, budu
snizeniny odd&lujici satelitni vyvySeniny oznafovat nizvem kulodrové sniZeniny.

P¥i fefeni otdzky vzniku kulodrové sniZeniny oddélujici Hradisko je tieba uva-
Yovat o tfech mo¥nostech. Jedna z nich je vznik erosi vodniho toku. Proti tomuto
zptisobu vzniku mluvi pfedng to, Ze sniZenina neni protékéna Zidnym vodnim

-
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tokem. Za druhé svéd& proti erosnimu vzniku sniZeniny to, Ze nema tvar uzkého
erosniho zaFezu, ktery by byl svymi rozméry obdobny udolim potokt v Kohouto-
vické komplexni vyvysening. Kdybychom viak i pfes tato fakta cht/eh pfedpokladat,
¥e kdysi kulodrové sniZenina byla protékéna potokem, ktery byl z ni pozdeji od-
veden do jiného sméru, pak bychom museli za takovy tok povaZovat pouze nej-
hotejii usek Liskoveckého potoka. V tom piipadé viak nemiiZzeme nijak vysvetlit,
jak by se byl tento nejhotej$i tsek potoka piemistil do své nynéjsi polohy pii
zépadni stran& Hradiska. Proto je podle mého nizoru nutné vyloutiti hypothesu
vzniku kuloarové sniZeniny u Hradiska erosi vodniho toku.

Druhy mo#ny zptisob vzniku této sniZeniny je mofska abrase. Proti této moZnosti
viak mluvi n&kolik diivodii. P¥edné to, e Hradisko neni sloZeno z podstatné odol-
n&jsich hornin neZ sousedni hmota Kohoutovické komplexni vyvyseniny. Za druhé
to, e Hradisko nema4 tvar skaliska odervaného vlnami od souvisl¢ho pobiezniho
srubu. Za tfeti to, ¥e se v urovni dna kuloirové sniZeniny ani v jinjch tGrovnich
v okoli Hradiska nikde nevyskytuji plosiny, které by mély tvarovy rz abrasnich
plosin. Proto i hypothesu o abrasnim pivodu kulodrové sniZeniny u Hradiska je
nutno vyloudit.

Tteti moZny zpisob feleni je tektomcky vznik Kulodrové sniZeniny u Hradiska.
Pro tento vyklad svéd& to, %e oba svahy sniZeninu lemujici, vychodni i zépadni,
probihaji spolu rovnobé?né ve sméru S-J, tedy v jednom ze sméri hlavnich
dislokaci Ceského masivu. Dale sv&d&i pro tento vyklad facetovy obrys zdpadniho
svahu Kohoutovické komplexni vyvySeniny zvedajiciho se nad sniZeninou.
A koneén& mluvi pro tektonicky vznik shiZeniny i to, Ze leZi pfesné na linii, na
niz K. Zapletal ponékud dile k severu pfedpoklada dislokaci severojiZzniho sméru
(Zapletal 1927 ).

Zipadni okraj vlastni hmoty Kohoutovické komplexni vyvySeniny se Cleni
v nekolik 1useki rozliéného geomarfologického razu. Nejjizn&jsi usek sahajici od
Hradiska k sedlu, které oddéluje Kohoutovickou komplexni vyvyseninu od kopce
zvaného Mlady (379 m n. m.), m4 smér SSZ-JJV (h 23'/;). Tento tsek je tvofen
ucelenym svahem trojtihelnikového obrysu, nad nimZ leZi parovina. Dile odtud
k severu ma zépadni okraj vyvy3eniny generelni smér SSV-JJZ, h 1,0. Pfi tom je
viak velmi znalné roz&lenén, a to n&kolikerym zpisobem. Jeden drub ¢lenéni,
ktery se vyskytuje piiblifné ve stfedni &isti zdpadniho okraje Kohoutovické
vyvyseniny, je zpsoben dv&ma vrubovymi sniZeninami, které vnikaji do hmoty
Kohoutovické komplexni vyvyseniny smérem od SZ k JV (h6ra 20%/;). Veusi,
jizné&ji poloZené vrubové snieniny pouZivi silnice vedouci z Kohoutovic do Zebg-
tina. Dno této v&tsi vrubové snieniny je kryto sprasi. Mensi severn&jsi vrubova
sni¥enina le%i zépadn& od vrcholu Hobrténky. Jeji dno neni kryto spradi. Po
strandch obou vrubovych sni¥enin vybihaji z hlavni hmoty Kohoutovické kom-
plexni vyvy3eniny, resp. z jejiho hlavniho hibetu, pomérn& velké vybézky rizu
rozsoch, které maji stejny smér jako vrubové snizeniny (SZ-JV, h.20*/,). Rozsocha,
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lemujici vét3i vrubovou sniZeninu po jiZni strané, md plosinaty povrch, ktery viak
nenavazuje na parovinu hlavni hmoty Kohoutovické komplexni vyvySeniny, nybrZ
je od ni odd&len sréznym svahem sméru SSV-JJZ, h.1'/;, vysokym cca 20 m.

Severni tsek zdpadniho okraje Kohoutovické komplexni vyvy3eniny je roztle-
nén tak, %e k hlavnimu hibetu Kohoutovické komplexni vyvySeniny, ktery se i od
zipadu jevi jako vyraznd patef této vyvyseniny, tésné pfiléhaji tfi dil¢i geomorfo-
logické jednotky svérazného tvarového rizu. Podle jejich vzijemné polohy je budu
oznaCovat nazvy JiZni, St¥edni a Severni dil¢i geomorfologicka jednotka.

Fitni diléi geomorfologickd jednotka z mich zaujimd nejniZ$i polohu. Svym
jiznim, resp. jihovychodnim okrajem pfiléha t&sné k severnimu svahu rozsochy,
kterd ohraniuje na severni strané mensi, severné&jsi vrubovou sniZeninu. JiZni
jednotka mé tvar kry zhruba obdélnikovych obrysi protazené ve sméru SSZ-JJV,
héra 22%/, na délku cca 600 m. Jeji Sifka méfi cca 350 m. M4 ploSinaty, mirn&
zvInény povrch typicky parovinného rézu, ktery lezi ve vySi mezi 280 az 300 m
1. m. Tato povrchovi plo§ina je zfetelné uklonéna jednak od SV k JZ, héra 4,0,
jednak ale téZ soudasné mirn€ k JJV. Na severozipadni strané je lemovina srdznym
svahem celkového sméru SV-JZ, hora 4,0, ktery spadd od plosiny pod thlem 24 aZ
25°, je vysoky 30—35m a ve svém horizontilnim pribéhu je mirn¢ konkavné
prohnut. P¥i zdpadnim okraji plo3iny se tento svah vyraznou hranou lomi ve svah
sméru SSZ-JJV, hoéra 23%/;, ktery ma rovnéz vySku kolem 30 m, sklon 24° a
probih4 pfimo na vzdalenost cea 200 m. Pak se ndhle, vyraznou hranou lomi ve
smé&r SZ-JV, héra 20%/,, jenZ po cca 100 m se opét ohybé ve smér SSZ-JJV, héra
232/, a pti tom se podstatné zplotuje a jeho relativni vy$ka se zmen3uje, ndsledkem
&eho¥ se hrana mezi ndhorni plo§inou JiZni jednotky a timto svahem stiva nezfe-
telnou. '

Na svém severovychodnim okraji je Jizni jednotka lemovina nejprve (pocinaje
od severu) sriznym pfimym svahem sméru SZ-JV, h.20%/,, ktery spad4 od plo3iny
jednotky dolti. Pak pfibliné na téZe linii ndsleduje smérem k jihu vysoky svah
tého¥ smé&ru héra 202/,, ktery se viak zvedd nad plo$inu jednotky o 100 i vice
metri. Ve svém daliim priabéhu se pomérné ostrym ohybem lomi ve smér od
vychodu k zépadu, hoéra 5,0, ktery po krat3i vzdalenosti téméf pravoihlym ohybem
se obraci ve smér S-J, héra 23?/,. Tento severojiZni usek svahu se opét po kratsi
vzdalenosti znovu lomi ve smér od vychodu k zipadu, héra 5,0, pfi CemZ v thlu
mezi ob&ma useky svahu rizného sméru neni vyvinuta 24dnd erosni ryha. Druhy
zapado-vychodni usek svahu pak na svém zdpadnim konci znovu prechdzi témef
pravouhlym ohybem ve smér S-J, hora 23%/;. Tento severojizni usek ve tvaru typic-
ky trojihelnikové facety utind rozsochu, kterd ohraniCuje severni stranu severni
vrubové sniZeniny.

V celém tomto Kklikatém prib&hu svahu ohraniujiciho ploSinu Jizni jednotky
" po vychodni strané se jevi ve sklonu svahu dva Gseky, dolni sriznéj3i, se sklonem
24 —25°, a horni mirn&ji se sklonem kolem 10°.
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P¥i pohledu od severozdpadu ma4 plosina Jizni geomorfologické jednotky vzhled
néhorni plosiny a jednotka se jasné jevi jako kra, kterd ve tvaru stupné zaujima
podstatné niZ$i polohu ne? ostatni okolni soulasti Kohoutovické komplexni vyvy-
Seniny.

Pti severnim konci JiZni geomorfologické jednotky se mezi svah, ktery se nad ni
zveda po vychodni strang, a mezi zépadni svah Stfedni geomorfologické jednotky
vklad4 prirva vjchodozipadniho sméru, protékand potickem a pomérné Sirokd,
ktera vede-do $iroce rozeviené sniZeniny, zhruba amfiteitrového obrysu, lezici
pod hlavnim hibetem Kohoutovické komplexni vyvySeniny v sousedstvi Holedné.
Potudek, ktery ve sniZeniné a v prirvé te¢e s pomérné malym spidem v mélkém
koryté na Sirokém plochém dné, vytvaii p¥i styku Stfedni a Jizni geomorfologické
jednotky hluboky, ostfe zahloubeny zifez mladého geomorfologického rdzu
s prudkym sklonem dna.

Stiedni geomorfologickd jednotka mi men$i rozméry, ale vétsi vySku neZ
Jizni jednotka. N4horni plofina Stfedni jednotky, pomé&rné mald, ale zietelng vyvi-
nuté, leZi ve vysi kolem 335 m. Stfedni jednotka mé tvar kry, omezené pfiblizn¢
pravouhle se stykajicimi svahy. T¥i z t&chto svahi, tj. svah na severoseverozdpadni
stran& a svah na jihojihovychodni stran&, které oba maji smér SV-JZ, héra 4,0,
a svah na jihozdpadni stran& sméru SSZ-JJV, héra 22%/;, spadaji od ndhorni
plodiny dolti. Naproti tomu svah lemujici Stfedni jednotku na severovychodni
strang, ktery mé4 generelni smér rovn&s héra 22%[;, se zved4 nad néhorni plosinu
k vrcholu Holedné. Svah na severoseverozipadni strand probihajici smérem héra
4,0 svou zépadni &4sti sahd pfimo k upati Kohoutovické komplexni vyvySeniny,
kdeZto svou vychodni &4sti pfechézi pfi zachovéni svého pfimého sméru do dolniho
useku udoli¢ka, je% odd&luje Stfedni jednotku od Severni jednotky.

Severni geomorfologickd jednotka piiléhd k Holedné po jeji severozépadni
strang. Je na &tyfech stranich omezena svahy. Dva z nich, a to svah na severozd-
padni strané sméru SV-JZ, h 3%/;, a svah na severovychodni strané sméru SZ-JV,
h 202/, spadaji a% k upati Kohoutovické komplexni vyvyseniny. Svah po jihoza-
padni strang, sméru SZ-JV, h 21%/;, spadd do erosni ryhy, ve které se styka se
svahem lemujicim St¥edni jednotku na jeji severoseverozapadni stran€.

V jihozipadnim svahu Severni geomorfologické jednotky se vyskytuje zajimavy
tvarovy detail, ktery je moZno pozorovat i u jinych svahi brnénského prostoru
a s nim¥ jsme se jiZ setkali u n&kterych isolovanych vyvysenin. Ve vychodni Casti
svahu jeho plocha tdhnouci se smérem SZ-JV, h 20%/,, se néhle, vyraznou hranou,
lomi ve smé&r SSV-JJZ, h 1,0, kterym probih4 na vzdalenost 30 —40 m. Pak se
opét ostfe lomi do pivodniho sméru SZ-JV, h 20%/;, kterym pokracuje déle k SZ.

Temenni &4st Severni jednotky je tvofena nevelikou, ale zietelnou, mirn€ zving-’
nou plo$inou le¥ici ve vy$i 365—370 m n. m., kterd je po jihovychodni strané
lemovéna cca 20 m vysokym svahem sméru SV-JZ, h 3?/;. Smér tohoto svahu je
tedy zcela rovnobé&¥ny se smérem svahu, ktery lemuje Severni jednotku na severo-
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zdpadni strané. Tento severozipadni svah m4 zfeteln& trojthelnikovy obrys. Ve
vertikdlnim sméru se sklada ze dvou usekd. Horni usek ma sklon 15—16°, dalni
usek, oddéleny od horniho vyraznym ohybem podobnym hran& ma sklon 26 —28°,
misty i 32°. PonévadZ severozapadni svah je v celém svém rozsahu zbudovéin
z dioritu, nelze rozdilny tklon jeho horni a dolni &4sti pfipisovat vlivu riizné odol-
nosti hornin. Tento sklonovy rozdil mohl vzniknout jeding tak, Ze horni ¢4st svahu
byla vystavena erosi a denudaci del$i dobu neZ dolni &4st. Je proto tieba tento svah
povazovat za dvoufazovy.

Dvoufézovy piiny profil maji i ostatni svahy zapadniho okraje Kohoutovické
komplexni vyvySeniny, s vyjimkou nizko poloZené JiZni gemorfologické jednotky.
Velmi p&€kne patrny je tento tvar svahit zipadniho okraje Kohoutovické komplexni
vyvyseniny pfi pohledu z Jinadovického kotlinovitého uvalu. Také svahy ostatnich
okraji Kohoutovické komplexni vyvySeniny (jak jsem jiz v nékolika pnpadech
pfimo uvedl) maji dvoufizovy pfi¢ny profil.

S tim zfejmé souvisi dal$i geomorfologicky jev vyskytujici se v Kohoutovické
komplexni vyvySening. Vé&tSina udolicek potokd a erosnich ryh se totiz sklad4 ze
dvou usekd nidpadné rozdilného geomorfologického charakteru. Jeden tsek, horni,

MV

je v pti¢ném fezu Siroce rozevieny, zralého geomorfologického vzhledu, s pomérné
mirnym sklonem dosti 3irokého dna. Dolni usek je hluboce zafiznut, s pfi¢nym
profilem tvaru pismene V, se zna¢nym spidem a dosud ti¢innou hloubkovou erosi.
Ponévadz oba tiseky leZi v dioritu, neni pfi¢ina jejich odli¥ného geomorfologického
rizu v rizné odolnosti hornin, nybrz v rizné délce geomorfologického vyvoje,
kterym oba tseky prosly. Setkdvime se tu tedy se dvéma vyvojovymi stadii, ktera
zfejmé& souviseji s rliznymi fizemi geomorfologického vyvoje Kohoutovické
komplexni vyvySeniny. Zv1ast p&kné piiklady téchto ridznych vyvojovych stadii
se vyskytuji v erosni ryze na Jurance severn& od Libusina tidoli, v Libusing udoli
aj.

PloSiny na tfech geomorfologickych jednotkich zépadniho okraje Kohoutovické
vyvySeniny nejsou kryty §térky Zvinéni jejich povrchu, ktery mé parovinny raz,
jejich osamocena poloha v pfisluiné vyskové urovni, svahy je lemujici, riz eluvidl-
nich zvétralin, to v¥ svedyi pro to, Ze plosiny nejsou ani fi¢nimi ani abrasnimi
terasami, nybrZ Ze to jsou souCisti pivodné jednotného erosniho povrchu parovin-
ného razu.

Stfedni i severni &4st zépadniho wipati Kohoutovické komplexni vyvyseniny je
v celé své délce lemovina bezejmennym potokem, ktery proték tzv. Udolim
oddechu. Jeho tdolni niva se t€sné ptiklida k apati svahi, s nimiZ v&mé prochazi
vSemi jejich ndhlymi a ostrymi zménami sméru. Na hornim a stfednim toku potoka
spraSe v pavodnim uloZeni sahaji a% do urovné jeho tidolni nivy.

Nejdolejsim tsekem Udoli oddechu je od Kohoutovické komplexni vyvy3eniny
oddélen pahorek, zvany Horka, jehoZ temeno, leZici ve vysi 250 m, je ploinaté,
ale mirn€ konvexni. F. E. Suess znali na své geologické mapé, list Brno, na temeni
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Y vry

Horky belvederské stérky, K. Zapletal na své geologické mapé fi¢ni terasu relativai
vyiky cca 30 m. Dnes je temeno Horky zastavéno domky a chatami, v jejichz
zahrad4ch jsem ani ve vjkopech pro stromy Z4dné $t¥rky nepozoroval. Horka je
p&kny ptiklad satelitni vyvySeniny. Neni to ¥i¢ni terasa, ponévadZ temenni plosina
je zfeteln& uklon&na k zipadu, tedy opatnym smérem, neZ je smer toku feky
Svratky. ,

Shrneme-li vysledky geomorfologické analyzy Kohoutovické komplexni vyvy-
3eniny, vidime, e tato vyvysenina, al je po strance lithologické celkem jednotné
utvifenou hmotou, je geomorfologicky velmi znaéng rozriiznénd. Jeji tvary nejsou
takové, jaké by bylo tfeba predpokladat u geologického celku slozeného z intrusiv-
nich hornin, jenZ byl pouze rozfezdn vodnimi toky a modelovin svahovou modelaci. -
Roz&len&ni vyvydeniny v diléi geomorfologické jednotky svérizného tvarového
rdzu, riznd vy$kova poloha a riizny tiklon plosin na nékterych z téchto jednotek,
pHmy priibéh svahi vizanych jen na nékteré sméry, a to sméry shodné se sméry
hlavnich dislokaci v Ceském masivu, ndhlé zmény sméru svahi, na jejichz styku
jsou vyrazné hrany, &asto se vyskytujici trojuhelnikovy obrys ploch svahi, pii-
znaény pro facety, to vie ukazuje, ¢ Kokoutovicki komplexni vyvySenina je
sloZit4 hrast, rozélenéni v mosaiku dilCich ker. _

Tento vyklad pfedpoklidd existenci pomé&rn& husté sité dislokaci. Takova sit -
neni zakreslena na %4dné z dosavadnich geologickych map brnénského prostoru,
i kdyz K. Zapletal na své geologické mapé z r. 1927 v fad& piipada zakresluje
ptedpokladané zlomové linie podél tpati svahi, které podle vysledki geomorfo-
logické analjzy povaZuji za zlomové. Pfedpoklad pomérné husté site dislokaci
viak neni v rozporu s vysledky geologickych zji§t€ni v terénu, které uvidegji jednak
A. Makowsky a A. Rzehak ve svych vysvétlivkich ku geologické mapé brnénského
okoli z r. 1884, kde pisi, %e dislokace v hornindch brnénské vyvfeliny (které pova-
¥uji za syenit) nejsou fidké (Makowsky—Rzehak 1884, str. 146), jednak F. E.
Suess 1. 1905 (Suess 1905, str. 42), kde piSe, Ze brnénské vyvielina je ,rozfezana
nes&islnymi poruchami®.

Komplexni vyvy$eninu Jirdskovy Ctvrti a Kohoutovickou k%inplexni vyvySeninu
jsem probral velmi podrobné, a to proto, Ze na nich 1ze dobfe ukézat celou sloZitost
morfologie tohoto druhu vyvysenin v $ir$im okoli Brna. Pfi popisu dalsich komplex-
nich vyvyienin brn&nského prostoru se proto jiz mohu omezit jen na vyli¢eni
hlavnich, pro né piizna¢nych a jejich specificky rdz uréujicich tvart.

Severn& od Kohoutovické komplexni vyvyseniny lezi dv& mensf a nepfili§ slo-
7ité komplexni vyvyieniny, Komplexni vyvySenina Palackého vrchu
a zépadn& od ni vyvySenina, kterou podle jejiho nejvyssiho vrcholu oznalim néz-
vem Komplexni vyvySenina Chocholy.

Komplexni vyvySenina Palackého vrchu. Tato vyvySenina, sloZena
2 uralitisovaného diabasu s vlozkami aplitti je jako celek protaZena v severojiZnim
sméru od Zaboviesk k Medlinkdm na vzdaleriost necelych tfi kilometri. Sklada
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se ze dvou znaéné odlinych ¢asti. JiZni ¢ast tvofi pomérné mohutnd hmota vlast-
niho Palackého vrchu, ktery dosahuje vy$ky 339 m n. m. Na sever od Palackého
vrchu vybihd pomé&rné Gzky hibet, ktery je pficnymi sedly rozélenén ve tfi plose
" zaoblené vrcholy, z nichZ stfedni nejvyssi a velmi vyrazny dosahuje vyse 337 m
n. m. Spoleénym rysem severni i jiZni ¢isti komplexni vyvySeniny je nesoumérnost
sklonu v pfi¢ném vychodozdpadnim sméru. Zapadni strana je omezena velmi sraz-
nymi svahy probihajicimi v generelnim severojiznim sméru. Vychodni svahy jsou
podstatné mirngji sklonéné, pfi ¢emZ u vlastniho Palackého vrchu se vzestup
vychodniho svahu déje celkem plynule, kdeZto u hibetni severni C4sti ma dolni
Cast svahu mirné&j§i, horni pfikiejsi sklon. Je'to zpisobeno tim, Ze niZsj polohy
vychodniho svahu severni Casti vyvySeniny jsou tvoieny spra$i. Proto je tfeba
svahy Komplexni vyvySeniny Palackého vrchu oznalit za heterogenni.

Komplexni vyvysenina Palackého vrchu m4 specificky tvarovy riz, podstatné
odli$ny od tvarovych pomérid ostatnich komplexnich vyvySenin brnénského pro-
storu. Tento specificky tvarovy raz plyne jednak z kontrastu mezi masivni hmotou
vlastniho Palackého vrchu na jiZni strané a izkym hi'betem na severni strang, jed-
nak z toho, Ze v orientaci tvart vyvySeniny velmi vyrazné prevladaji dva sméry,
smér zhruba severojiZni a smér SZ-JV. V severojiznim sméru je protaZena piedné
komplexni vyvy3enina jako celek, za druhé jeji vyrazny a srdzny.zdpadni svah, a za
tieti hlavni rozsocha vlastniho Palackého vrchu vybihajici od jeho vrcholu nejdale
k jihu. Ve sméru SZ-JV (h.20%/;) probihaji vSechna sedla severni hibetni Casti,
svahy tato sedla lemujici, erosni ryha vychazejici z nejjiznéjSiho sedla smérem
k SZ, nejvyssi vrchol severni hibetni ¢asti (k. 337 m), vrchol vlastniho Palackého
vrchu a dvé rozsochy, které z tohoto vrcholu vybihaji k SZ a JV.

Tteti geomorfologicky vyznatny smér, ktery se vSak uplatiuje jen v malém
pottu pfipadd, je smér SV-JZ, h.3,0. Setkdvime se s nim u severozdpadni rozsochy
vlastniho Palackého vrchu. Zatim co jihovychodni rozsocha se napojuje na vrchol
Palackého vrchu celkem plynule, je severozdpadni rozsocha od ného oddélena
svahem, ktery je vysoky cca 25 m, takZe rozsocha md rdz stupné. Stupriovy tvar
rozsochy je je$t& zesilen tim, Ze jeji vrcholova Cast je tvofena tizkou ploSinou, od-
délenou vyraznou hranou od svahii ji omezujicich. PloSina lezi ve vysi 300—305 m
n. m. Svahy ji omezujici probihaji jen ve dvou smérech, SV-JZ (h.3,0) a SZ-JV
(h.20%/;). Svah lemujici rozsochu na severozdpadni strané mai trojuhelnikovy,
facetovy obrys a ve vertikilnim sméru se ¢leni ve dva Useky rzného sklonu
oddélené vyraznym lomem spadu ve tvaru hrany. Horni tsek mé sklon 20—23°,
dolni 32—33°. Podobné& se &leni ve: dva useky rizného sklonu i svah oddélujici
plosinu rozsochy od vrcholu Palackého vrchu, i jiné svahy zipadniho okraje
komplexni vyvySeniny. Ponévad? tyto zdpadni svahy jsou homostrukturni, je
tfeba jejich rozllenéni ve vertikdlnim sméru na dva tUseky rozdilného sklonu
pfilisti dvéma vyvojovym fazim.

Jizn& od severozipadni rozsochy vniki do hmoty Palackého vrchu. vrubovi
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sni¥enina, rozeviend k zdpadu a omezend tfemi svahy: na severni stran¢ svahem
sméru SZ-JV, h.202/,, ktery je soudssti rozsochy, na vychodni strané svahem sméru
S-J a na jiZni strané svahem sméru SV-JZ, h.3,0.

Velmi zajimavé je utvafena jihov;'fchodm strana Palackého vrchu. Mezi jiZni
a vychodni rozsochu tu vbiha z Zabovfeské kotliny vyb&Zek v podobé Siroce roze-
vieného, témé&f pravouhlého klinu, ve spodni ¢asti vyplnény sprasi. Spodni spra-
ova &ast s pomérné mirnym sklonem je od svahi sloZenych z uralitisovaného
diabasu oddé&lena vyraznou zménou spadu.

P¥i jiznim vpati Palackého vrchu zaznalil F. E. Suess na své geologické map&
listu Brno terasové §térky, které K. Zapletal na své geologické mapé brnénského
okoli, vydané r. 1927, fadi k tzv. A-terase. Je to isolovany, pomérné maly vyskyt,
ktery dnes pro velmi husté zastavéni nelze bliZe zkoumat. Na svém severnim
konci, nad obci Medldnky, je komplexni vyvy$enina Palackého vrchu ]akoby ndhle
ufata srdznou sténou sméru Z-V, h.6,0.

Z geomorfologické analyzy plyne, Ze také Komplexni vyvySenina Palackého
vrchu se skldda z n&kolika dil¢ich tektonickych ker.

Komplexni vyvy¥enina Chochola. Tato komplexni vyvySenina leZi bez-
prostiedn severn& od Kohoutovické komplexni vyvySeniny, od které je odd&lena
jen tizkym prilomovym udolim feky Svratky. Je to rozsahem nejmensi komplexni
vyvysenina brnénského prostoru. Tvofi pomérn& uzky, kritky a nepfili§ vysoky
hibet, ktery dosahuje nejveétsi vysky 306 m n. m., maximdlni $ifky tfi &tvrti kilo-
metru a je protazen na délku necelych 2 km ve sméru SSV-JJZ, h.1%/,.

Po strénce lithologické je Komplexni vyvy$enina Chochola sloZena pievazné
z dioritu, k n&mu se pfi jihovychodnim okraji poji ploiné velmi maly vyskyt
granodioritu, ve stfedni &sti rovn&Z nerozlehly vyskyt aplitu a v severovychodni
4sti maly vyskyt uralitisovaného diabasu. Proto vétSina svahii vyvySeniny jsou
svahy homostrukturni a jen nékteré svahy v severovychodni, stfedni a jizni Cisti
vyvySeniny jsou polystrukturni.

Po strance geomorfologické se komplexni vyvySenina Chochola sklada ze tfi
jednotek, které se jevi jako vrcholy rizného tvaru. Na jihozipadni strané se zveda
nad prulomove adoli Svratky bezejmenny, dosti za$piatély vrchol vysoky cca
305 m. Ubodi tahoto vrcholu na severozipadni a jihovychodni strang je tvofeno
rovnob&n& probihajicimi, pfimymi svahy sméru h.3,0. Na jihozdpadni stran¢ je
jednotka omezena rovnéZ piimo probihajicim svahem sméru SZ-JV, h.20? [30
Na severovychodm strané je oddélena od daliiho vrcholu sedlem stejného sméru
h.202/,, které dosahuje vy$ky necelych 300 m a jevi se jako zietelny zifez v obrysu
podélného profilu vyvySeniny.

Severozipadné od sedla se zveda druhy, stfédni vrechol, zvany Chochola, vysoky
306 m, v némZ komplexni vyvySenina dosahu]e své nejvétsf vysky. Tento vrchol
]e protaZen ve sméru h.3,0 a pfechdzi timto smérem ve hibet se zarovnanou hibetni
plosmou Tento hibet je na severozapadni stran¢ lemovan svahem sméru h.3,0
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a na severovychodni strané€ je jakoby utat kritkym, ale pfimym svahem sméru
h 20%/;. Na jihovychodni strané stfedni C4sti vyvySeniny vybihd smérem k jiho-
vychodu vybéZek s vyrazné zarovnanou hibetni ¢isti, vysoky 270 m a protaZeny
ve sméru SZ-JV, h.20%/,. Jeho jihozédpadni pfimy a srdzny svah navazuje na svah,
jimZ se vrchol Chochola zveda nad sedlo, jeZ jej odd€luje od prvniho (bezejmen-
ného) vrcholu. Spolu s hmotou prvniho vrcholu svird vybézek stfedni jednotky
téméf pravouhly klin, ktery je velmi podobny svym tvarem i orientaci svahil jej
omezyjicich klinu na jihovychodni strané¢ Palackého vrchu.

Tteti vrchol, zvany Netopyrky, je od stfedni ¢asti komplexni vyvySeniny
Chocholy oddélen pomérné Sirokym sedlem, dosahujicim vy$ky 260 m n. m.
Geologické mapy F. E. Suessova i Zapletalova zaznaCuji v sedle sprase. AvSak
velmi hojné dlomky dioritu v ornici nasvéd¢uji tomu, Ze hmota Netopyrek souvisi
v prostoru sedla s ostatnimi ¢dstmi komplexni vyvySeniny. Smér sedla je SZ-JV,
h.202/,. Vrchol Netopyrky je zarovnan vyraznou plosinou leZici ve vy$i 295—300 m.:

Pfi severozdpadni strané komplexni vyvySeniny Chocholy se vyskytuji spodno-
tortonské sedimenty, k jihovychodni stran¢ se pfiklidd sprasovd zavgj, ktera
pravdépodobné pickryva spodnotortonské sedimenty.

V geomorfologickém razu komplexni vyvySeniny Chocholy se tedy podstatné
uplatiuji dva sméry svahli, bez ohledu na lithologické sloZeni. P¥imy prib&h
jednotlivych svahd, jejich vizanost jen na urité sméry pfibliZné pravothle se
sedly, jejichZ smér je shodny s jednim z hlavnich smé&rti urcujicich geomorfologicky
rdz vyvySeniny, to vSe nasvédcuje tomu, Ze i Komplexni vyvySenina Chocholy je
slozena z nékolika tektonickych ker a neni pouze hmotou vyvielych hornin mode-
lovanou jen viesmérné probihajicimi erosnimi a denudacnimi pochody.

Komplexni vyvySenina MniSi hory. Na sever od komplexnich vyvysenin
Chocholy a Palackého vrchu se rozklidd druhd.nejvétdi komplexni vyvy3enina
brnénského prostoru, ktera sahd od feky Svratky v Bystrci aZ po Kufim na vzdi-
lenost 7,5 km ve vzdu$né linii. Podle nejznaméjiiho, i kdyZ zdaleka ne nejvyssiho
jejiho vrcholu ji nazvu Komplexni vyvySenina MniSi hory. Po strince
lithologické se podle star$ich geologickych mapovani (L. Tausch 1893, F. E. Suess
1912, K. Zapletal 1927) sklada ve své severni a vychodni Casti z diabasu, v zdpadni
&asti z dioritu, k nim% pfistupuji aplity, zvlast¢ hojné a mocné ve stfedni ¢4sti na.
styku diabasového a dioritového pasma, a v mensi mife granodiority. Nové&jsi
geologické a petrografické vyzkumy dospély misty k jinému lithologickému urdeni
hornin, které se v Komplexni vyvySeniné Mnisi hory vyskytuji, jak lze soudit
z vysvétlivek k pfehledné geologické mapé€ list Brno (Kald¥ek a kol. 1963, str..
57 an.) :

V geomorfologickém rizu vyvySeniny se jednotlivé druhy hornin nijak odli$n&
neprojevuji.

Z hlediska popisné orografie se Komplexni vyvySenina Mni$i hory skldda z Gst-
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~ fedni pomérn& ucelené hmoty rozklédajici se v prostoru mezi Ivanovicemi u Brna
a JinaCovicemi a ze t¥f odnoZ, které z ni vybihaji na severni a jiZni strané. Ustfedni
hmota je protaZena ve sméru S-J na délku cca 2,5 km a na $ifku cca 2 km ve sméru
Z-V. Severni odnoZ se tdhne v délce téméf 3 km severozdpadnim smérem a kondi . ¢
u Kufimi. Na ji¥ni strané jsou dvé odno¥e. Del§i zdpadni probiha severojiznim
smérem v délce 3 km a kondi u feky Svratky. Jeji soudasti je Mnisi hora vysoka
333 m. Vychodni odnoZ je podstatné krat$i, tdhne se smérem k JJV na délku nece-
1ého 1,5 km a kondi zdpadné od Medlinek. Spolu s komplexni vyvy$eninou Pa-
lackého vrchu obklopuji tyto dvé odnoZe Kominsky kotlinovity fival.

Podrobnd geomorfologicka analyza viak ukazuje, Ze tvarova struktura Komplexni
vyvySeniny Mni§i hory je mnohem sloZit&jsi. Sklida se z celé mosaiky vétSich
i mensich dil¢ich geomorfologickych jednotek razu ker, které jsou omezeny pfimo
probihajicimi sténami svahl, jeZ jsou vazany jen na urlité sméry a stykaji se
v pomérné ostrych hranich. Diléi geomorfologické jednotky maji na svém temeni
zarovnany povrch a zaujimaji riznou vyskovou polohu. Tam, kde niZ$i jednotky
v okrajovych ¢astech komplexni vyvySeniny pfiléhaji k vySe poloZenym jednotkdm,
jsou od nich odd€leny svahy, takZe tvoii jakési pfedstupné vy3Sich jednotek. Velmi
p€kné je moZno takovéto predstupné pozorovat na zapadnim okraji Komplexni
vyvySeniny Mnis$i hory jiZné od Jinadovic. V' tomto prostoru jsou téZ velmi na-
padné vyvinuty pomérné ostré styky svah@ rizného sméru.

Dil¢i geomorfologické jednotky se sdruZuji v diléi geomorfologické celky vyssiho
fadu. V rdmci t&chto dil¢ich geomorfologickych celkii vyssiho fadu jsou dilci
jednotky od sebe oddéleny pomérné kratkymi a nehlubokymi, ale tvarové vyraz-
nymi sedly. Dil¢i geomorfologické celky vy$siho fadu jsou pak zase od sebe oddéle-
ny sedly znacénych rozméra i hloubky.

Velmi nazornym pfikladem vys§iho geomorfologického celku sloZeného z dil¢ich
jednotek je severni odnoZ Komplexni vyvySeniny Mnisi hory. P&kné je moZno
pozorovat jeji rozdé€leni v dil¢i jednotky pfi pohledu od Moravskych Kninic.
Rozsah tohoto geomorfologického celkt vyssiho fadu je vSak vét§i neZ rozsah
severni odnoZe, uvedeny v orografickém popisu. Tahne se od Kufimi az k Ivano-
vicim u Brna smérem SZ-JV, h.20%/; a je od ostatnich ¢isti Komplexni vyvy$eniny
Mnisi hory oddélen dlouhym a hlubokym, vyskové asymetrickym sedlem stejného
sméru, jehoZ dno leZi ve vysi 400 m n. m., 50 aZ 62 m hluboko pod vrcholy, které
k nému ptiléhaji. Dil¢i geomorfologické jednotky v ramci severni odnoZe jsou od
sebe oddéleny svahy a sedly, v jejichz orientaci se hlavné uplatiuji sméry S-J
a Z-V, v mensi mife i smér SV-JZ (h.2%;). Velmi ndpadné se tyto tfi sméry,
a zv1asté smér S-J a Z-V, uplatiiuji téZ v detailni modelaci Kufimské hory (434 m),
ktera je nejdéle k severozdpadu vysunutou diléi jednotkou severni odnoZe. Te-
menni ¢asti diléich jednotek jsou zfetelné zarovnany v pomérné tizké, ale vyrazné
plosiny, které lezi v rtzné nadmotské vySce. V severni odnoZi také Komplexni
vyvySenina Mnisi hory dosahuje své nejvétsi vySky kotou 462 m.
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V okrajovych &astech diléich jednotek severni odnoZe, na jejich styku se soused-
nimi sni¥eninami, se u svahu pfevladajici mérou uplatnu)e smér SZ-JV, h 202/ -
a h.21,0.

Daliim vy$§im geomorfologickym celkem v rdmci Komplexni vyvySeniny Mnisi
hory je jeji zdpadni odnoZ. Jako geomorfologicky celek zalina tato odnoZ pon€kud
severnéji, neZ jak by vyplyvalo z pouhého orografického popisu, a to v sedle mezi
vrcholy s kétami 438 m a 418 m leZicimi jihovychodné od Jinacovic. Toto pomé&rné
Siroké a vySkové asymetrické sedlo, jeho% dno leZi ve vy$i 400 m n. m., probihi
smérem SZ-JV, h.202/,, tedy smérem rovnob&Znym se sm&rem sedla oddélujiciho
severni odnoZ. Na jihovychodni strané pfechdzi sedlo odd€lujici zdpadni odnoZ
v pomé&rné §iroké suché udoli, jehoZ horni usek stejného sméru, jaky ma4 sedlo,
pfechdzi prudkym ohybem v dolni tisek sméru SV-JZ, h.2%/;, tedy ve smér kolmy
" na smér sedla. Dolni fisek suchého doli smé&ru SV-JZ oddéluje severni Cast zi—
padni odnoZe od severni Cdsti vichodni odnoze. Smér SZ-JV, h.20%/, se pak vyrazn&
uplatiiuje v prubéhu svahii a podruZnych sedel i v jiZnéjSich &astech zdpadni
odnoZe, mimo jiné té% v pomé&rné hluboké prirvé, jejiz dno na nejvyssim mist&
lezi ve vy§i 280 m n. m. a kterd oddéluje nejjiznéj$i Cast zdpadni odnoZe s vlastni
Mnisi horou od jejich severn&j§ich ¢4sti. V prub&hu pfimych svahti zdpadni odnoze
se dile vyznamné uplatiuji i sméry SV-JZ, h.2%/;, a smér S-J.

Jinym népadnym geomorfologickym jevem zdpadni odnoZe je to, Ze jeji dili
jednotky maji tim niZ$i nadmofskou vysku, ¢im jizné&ji leZi. Jevi se tu tedy stup-
Hovity pokles od kéty 418 m na severu na drovent cca 295 m v prostoru brnénské
zoologické zahrady na jihu. Pfi tom vys$i jednotky jsou na strané pfivracené
k ni%$im jednotkim lemoviny svahy zpravidla sméru SZ-JV, h.20 ?/;. PonévadZ
zépadni odnoZ je pomé&rn& uzkd, vyskytuji se jen vyjimetné na jejich temennich
Castech plodiny, které nemaji velky rozsah.

Stupiiovity pokles dil¢ich jednotek smérem k jihu se uplatiiuje téZ u vychodni
odnoZe. Vychodni odnoZ je od tGstfedni hmoty komplexni vyvySeniny odd€lena
svahem sméru V-Z, h 6,0, ktery se nad severni okraj vychodni odnoZe zveda o cca
35 m ke két& 445 m. Odno? se sklada ze tii zfeteln& odlisnych dil¢ich jednotek,
severni, stfedni a jizni. Severni dfi¢i jednotka je pomérné Sirokd a mé na svém
temeni dobfe vyvinutou slab& zvin&nou plosinu s kétami 409 m a 395 m mirn&
ukloné&nou k vychodu. Stfedni dildi jednotka je mnohem uZsi neZ severni jednotka
— ma4 zhruba jen polovinu jeji 3itky — a navazuje na ni pobliZ jejiho zapadniho
okraje. Na temeni stfedni jednotky jest uzka, ale dobfe vyvinuté plosina, leZici ve
vy$i 375—380 m n. m. Vychodné od severniho konce stfedni jednotky je plosina
severni jednotky nahle jakoby utata pfimym svahem sméru V-Z, ktery je vysoky
pfes 50 m.

JiZni jednotka je opét zna¢né $ir$i neZ stfedni jednotka, na kterou navazu]e svou
zépadni a stfedni &sti. Na svém temeni nese dobfe vyvinutou plodinu nepiili§
velkych rozmérii s kétou 364 m. Od stfedni jednotky je jiZni jednotka oddélena
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cca 20 m vysokym, ale kritkym svahem, ktery se-zvedd nad ploché sedlo sméru
- SV—]JZ, h.22/,. Na jiZni strang je jizni jednotka zakondena svahem lichob&niko-
vého obrysu, sméru V-Z, do néhoZ od jihu, z Kominského kotlinovitého avalu,
vnika nepfili§ rozlehly vrub.

Mala 3ifka stfedni jednotky je zpisobena tim, %e do vychodni odnoZe vnika od
vychodu mezi severni a jizni jednotku vrubova sniZenina vypInéni spodnotorton-
skym téglem, jehoZ mocnost ani podloZi nejsou znimy.

V tustfedni hmoté Komplexni vyvySeniny Mnisi hory se v priibéhu svahi
uplatiiuje piedevsim smér SZ-JV, h.20%/;, a smér SV-JZ, h.2?/,.

Dosti Casto se v Komplexni vyvySeniné Mnisi hory setkivame se svahy v podobg
lichob&Znikovych a trojithelnikovych facet. Tak napf. celd fada trojtihelnikovych
facet sméru SZ-JV je vyvinuta na severovychodnim okraji severni odnoze. V&t§inou
jsou facety jednoduché, to znamen4, Ze jejich rovné plochy spadaji od vrcholu
trojithelnika nebo od horni hrany lichobé&?nika k tipati pfimo, bez pferuseni zpi-
sobeného piitomnosti jinych tvard. Podobaji se pak zcela facetim na zlomovych
liniich dobfe zndmym z oblasti dosud tektonicky aktivnich, jejichZ ndzorné
fotografické snimky jsou uvefejnény v fad€ uéebnic geomorfologie, napf. v uceb-
nici C. A. Cottona (Cotton 1949, str. 170 a n.), O. D. v. Engelna (v. Engeln 1942,
str. 372 a n.) aj.
~ V nékterych pfipadech viak trojuhelnikové facety jsou vyvinuty sloZit&js$im
zpusobem. Jejich piiméd plocha totiZ neni odkryta celd od vrcholu a% k upati,
nybrZ je z&asti pfekryta druhou trojthelnikovou facetou mensich rozmért. Mezi
obéma facetovymi plochami pak leZi vy¢nélek v podobé stfechy. Také takovéto
ptipady jsou dobfe znimy z oblasti, kde vdzanost facet na zlomy byla bezpetné
prokdzdna nejen geomorfologickymi, nybrZ i geologickymi metodami, jak o tom
piSe napt. C. A. Cotton (Cotton 1949, str. 175), ktery té% uvadi nizornou foto-
grafii (tamiés str. 176, obr. 183 ). Takoveto tvary vznikaji tam, kde dislokace maji
povahu stupfiovitych zlomil.

Velmi pékné jsou tyto tvary vyvinuty na jiznim zakondeni severni odnoZe tésné
zépadné od Ivanovic u Brna. Vrchol Sychrov, kéta 458 m, je na jiZni strané lemo-
van svahem sméru V-Z, ktery jako celek m4 trojihelnikovy obrys. Na vychodni
stran€ se k plose této facety pfiklddd niZ$i a uZdi faceta rovné? trojihelnikového
obrysu a sméru V-Z, kter4 na jizni strané omezuje stfechovity vycnelek vysoky
cca 50m.

Nejblizsi okoli téchto faqet nam poskytuje doklad toho, Ze facety vznikly na
- dislokaci. Obé& facety totiZ spadaji do sni¥eniny zhruba trojihelnikového paido-
rysu, kterd se rozkldd4 tésné zipadné€ od Ivanovic u Brna a jejiz vrchol leZi jizn&
od sedla oddélujiciho severni odnoZ od tstfedni hmoty Komplexni vyvy3eniny
Mnisi hory. Tato sniZenina, ktera se rozevird smére Ivanovicim u Brna, nema
geomorfologicky rdz erosniho Gdoli lemovaného svahy zhruba rovnobé&zné probi-
hajicimi, nybr% m4 vzhled jakési rozsedliny, omezené svahy, které vyrazn& diver-
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guji. Svahy po jeji severni strané jsou tvofeny ob&éma facetami, orientovanymi
smérem V-Z. Svahy po jiZni stran& probihaji sm&rem SZ-JV, h.20%/;, v pfimém
pokradovani svahi, které se téhnou po jihozdpadni stran€ sedla oddé&lujiciho severni
odno? od hlavni hmoty vyvy3eniny. Prab&h svahi tedy souhlasi se sméry hlavnich
dislokaci brnénského prostoru. ‘

Podobné ptipady slozité utvifenych facetovych svahli se vyskytuji na severni
a zdpadni strané tzv. Kufimské hory, kota 434 m, ktera tvofi dil¢i geomorfo-
logickou jednotku severni odnoZe, vysunutou nejdéle na severozipad.

Prevaina ast svahit (vietné facet) Komplexni vyvySeniny Mnisi hory nema
v celém svém vertikélnim pribéhu jednotny sklon. Jevi se tam velmi zieteln€ dva
tseky riizného sklonu. Horni mirnéjdi, se sklonem 10—15° a dolni srazn&jdi se
sklonem nejéastéji 23°. PonévadZ svahy jsou homostrukturni, je jasné, Ze rtznost
velikosti jejich sklonu je nutne pfiCist rizné délce doby, po kterou na svahy
pusobila svahova modelace, jak dovozuje na z4iklad® bohatych zkus$enosti napf.
C. A. Cotton (Corron 1949, str.' 173). Proto je tieba tyto svahy povaZovat za
dvoufizové. :

Dvoufizovost vyvoje se vyskytuje také u tudolicek v Komplexni vyvySeniné

Mnisi hory. Tato tidoli¢ka, pomérné znacné hluboks, jsou vétsinou protékdna jen
oblasnymi poticky. Je piiznainé, Ze vétsina je jich vdzéna na linie oddélujici
jednotlivé dil¢i geomorfologické jednotky, zatimco plochy svahd mezi adolicky
jsou ptimé (,,hladké*), porusené nanejvys jen zcela mélkymi, plochymi vhloube-
ninami. Lze proto pfedpoklidat, %¢ na stycich diléich jednotek byla vymolni
innost vody usnadnéna pfedchizejicim drcenim hornin. V utvafeni udoliCek se
jasn& jevi dva tseky rozdilného charakteru: Horni, pomé&rné $iroce rozevieny usek
s mirn&j$im sklonem dna, a dolni tsek, hluboce zafiznuty ve tvaru pismene V,
s nevyrovnanym podélnym profilem. Horni Gseky le#i v Grovni horniho, mirnéji
sklon&ného useku okrajovych svahi.
- Existuje zde tedy vztah mezi pokroCilej$im geomorfologickym vyvojem hornich
tisek@l svahii a pokrodilej§im vyvojem hornich usekid udoli¢ek na strané jedné
a déle vztah mezi mén& pokroilym vyvojem dolnich asekd svahii a méné pokro-
&ilym vyvojem dolnich tseki udoli¢ek na strané druhé. Tyto vztahy jsou dokladem
dvoufazového geomorfologického vyvoje, podminéného dvéma fizemi tektonickych
pohybii, jak bylo prokdzéno v oblastech dosud tektonicky aktivnich. Velmi instruk-
tivni ptiklady takovychto vztahiis podrobnym zdivodnénim podévaji napi. O. D.
v. Engeln (v. Engeln 1942, str. 377 an., a str. 209 a 212) a C. A. Cotton ( Cotton
1949, str. 173 a str. 179).

Pii severni stran& jihovychodniho okraje severni odnoZe je velmi typicka sate-
litni vyvy$enina, vech zvany Ostrd hora, kéta 365 m. Od komplexni vyvySeniny
je oddélena vyraznym sedlem sméru SZ-JV, h.20%/;, jehoZ dno leZi na nejvy3sim
misté na drovni 335 m n. m.

Mezi Re&kovicemi na jihu a Ivanovicemi u Brna na severu pfiléhd k vychodnimu
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tipati Komplexni vyvySeniny Mni$i hory velmi p&kné zarovnani plogina le¥ici
ve své stfedni a zdpadni &asti ve vysi cca 310 aZz 314 m n. m., zvedajici se na své
_vychodni strané zietelnym svahem do vyse 329 m. Vychodni okrajova 4st plosiny
je na severni, severovychodni a jiZni stran& lemovdna srdznymi svahy vysokymi
aZ 50 m, které spadaji do Reckovické kotliny. Vychodni &ist ploiny je sloZena
z granodioritu, v zdpadni znadi K. Zapletal $térky tficetimetrové terasy a neroz-
lehly vyskyt spodnotortonského téglu. Neni mi zndmo, na zdkladé ceho K. Zapletal
k tomuto zatfidéni ploSiny do svého systému ficnich teras v povodi Svitavy
a Svratky dospé&l. Nejbliz&i udolni niva je niva Pondvky v Relkovické kotling,
leici ve vy3i kolem 245 m n. m., tedy o cca 70 m ni%e ne% povrch plosiny. Plosina
viak v Zddném pfipad€ neni Fi¢ni terasou. Pfedné na ni neleZi i¢ni valouny, nybrZz
jen ostrohranné dlomky kfemene a granodioritu, které velmi pravdépodobné jsou
eluvidlni. Za druhé plosina nem4 geomorfologicky raz terasy, ponévadZ je na své vnéj-
$im okraji lemovéna'vys$im okrajem, jenZ o vice neZ 14 m pfevysuje jeji nejvyssi bod.

Plosina je tvarem v brnénském prostoru ojedinélym a proto ji nezatfiduji do
Z4dné kategorie tvarti. Ponévad? tésné pfiléhd ke Komplexni vyvySenin€ Mnisi
hory, pfed ni¥ tvofi jakysi stupefi, oznatim ji nizvem Relkovicky pfedstu-
peti. Jeho svahy jsou homostrukturni a monofizové.

Komplexni vyvySenina Cerveného kopce. Komplexni vyvySenina Cer-
veného kopce, jejim% popisem uzavirdm kapitolu o komplexnich vyvySeninich
brnénského prostoru, se lii od ostatnich komplexnich vyvysenin jednak tim, Ze
mé ruznorodéjsi geologickou strukturu, jednak podstatné jinym geomorfologickym
rdzem. Do jejiho ramce zahrnuji soubor vyvySenin, které pfiléhaji k jiZnimu okraji
Pisarecké kotliny vychodné od Kohoutovické komplexni vyvySeniny.

V tomto rozsahu se Komplexni vyvy3enina Cerveného kopce sklddd ze dvou
geologicky i geomorfologicky vyrazn& odlinych Casti, z &dsti zdpadni a z Casti
vychodni. Zapadni Cast je sloZena z granodioritu a ma velmi plochy reliéf. Vychodni
Cast je zbudovidna z devonskych basdlnich klastickych sedimentit (arkézovitych
piskovcll s vlozkami jilovitopisitych biidlic a slepencd) (Kaldsek a kol. 1963,

.str. 76) a mé znatné Clenity reliéf. Obé& &sti zahrnuji do ramce jedné komplexni
vyvyseniny proto, Ze cely tento komplex je od sousednich geomorfologickych celkii
oddélen vyraznymi svahy a mé proto zietelny raz geomorfologického celku vyssiho
fadu. Kromé toho na styku zdpadni ¢asti s Kohoutovickou komplexni vyvyseninou
leZi sniZenina rdzu vklesliny, protaZend . v severojiZnim sméru a vyplnénd
helvetskymi sedimenty, z nichZ v odkryvech né&kolika hlini§t vych4zi na den jil.
SniZenina m4 srdzné stény severojizniho sméru, tvofené ﬁ,orninami brnénského
vyvielého masivu a na severni strané je pfepaZena skalni pfehradou, kterou pro-
ra%i velmi t¥sné a hluboké priilomové tdolitko s pfiénym profilerh tvaru V a s ne-
vyrovianym podélnym spidem s pefejemi. Nad tudolicko se zvedi na zipadni
strané vrch StraZn4, na druhé strané plosina zapadm Casti komplexni vyvySeniny
Cerveného kopce.
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Tato ploSina lezi ve vysi kolem 280 m n. m. Je mirn¢ zvinénd a na severovy-
chodni strané je lemovéna sraznym pfimocafe probihajicim svahem sméry SZ-JV,
h.21%/,, spadajicim do Pisirecké kotliny. Na jiZni strané je lemovina mirnéj§im,
zahlinénym svahem klesajicim do Troubsko-stfelické kotliny. K. Zapletal na své
geologické mapé z r. 1927 znadi na ploSiné D-terasu vysokou 70 m rel. Aviak
zvin&ni reliéfu ploSiny ma zfetelny charakter erosniho povrchu parovinného rizu,
zcela odchylného od zarovnani, jakym se vyznacuji fi¢ni terasy.

Vychodni &st Komplexni vyvy$eniny Cerveného kopce, zbudovani prevaZné
z devonskych basdlnich klastik, se sklada ze tii vyrazné odliSenych geomorfolo-
gickych jednotek, vychodni, zipadni a jiZni. Spole¢nym geomorfologickym znakem
viech tfi jednotek jsou velmi typicky vyvinuté plosiny na jejich temennich ¢éstech.
Rozdily mezi nimi jsou ddny pfedev§im rtiznym smérem tklonu temennich plosin
a za druhé rtznou vyskou, které ve svych nejvyssich polohich dosahuji.

NejniZsi a také plosnym rozsahem nejmensi je zdpadni dil¢i jednotka, oddélena
od plosiny zdpadni ¢asti komplexni vyvySeniny ostfe zahloubenym udoli¢kem. V nej-
vy$§ich mistech temenni ploSiny dosahuje tato jednotka nadmoiské vysky 280 m.
Na severni strané je lemovina sriznym svahem probihajicim ve sméru V-Z.
Temenni ploina je protaZena ve sméru Z-V, je slabé uklonéna k vychodu, a na
svém vychodnim okraji pfiléha k srdznému zapadnimu okrajovému svahu vychodni
dil¢i jednotky. Z4apadni diléi jednotka je z nejvétsi Casti zbudovana z devonskych
- basdlnich klastik, pouze nejzdpadné;si jeji dil je sloZen z granodioritu. Jeji svahy
jsou proto polystrukturni. P¥iznatné viak je, %e se rozdily v lithologickém sloZeni

jednotky nikterak geomorfologicky neprojevuji.
Vychodni diléi geomorfologickd jednotka je ze vSech tfi jednotek nejvétsi. Je
protaZena ve sméru SV-JZ, h.4,0. Na temeni md vyrazné vyvinutou ploSinu.
.Plodina je zna¢né& uklonéna ve sméru od JZ k SV, pfi CemZ pfiblizné ve stfedni
asti je ndpadné nerovnomérné prohnuta tak, Ze jihozdpadni kfidlo prohnuti je
vy$§i ne? k¥idlo severovychodni. NejniZ$i misto prohnuti je pfi ulici Cerveny
kopec, kde plosina leZi ve vy$i cca 250 m n. m. Nejvyssi polohy dosahuje ploSina
pfi svém jihozdpadnim okraji vy$kou 310 m, kdeZto pfi severovychodnim okraji
se zvedd na cca 260 m n. m. Uklon temenni ploSiny je doprovizen postupnym
zmen3ovanim vy$ky severozdpadniho srdzného okrajového svahu vychodni dil¢i
jednotky aZ do mist nejhlub$iho prohnuti plofiny a opétnym vzristem vysky
tohoto svahu smérem odtud dile k severovychodu. VétSina svahtt vychodni dil¢i
.jednotky patfi do kategorie monostrukturnich svahti. ZvlaStni postaveni tu m4
vychodni &st svahu tdhnouciho se po jihovychodni strané diléi jednotky. Tento
usek svahu byl v dolni &4sti pokryt sprasemi, které vSak byly jiz vétSinou vytéZzeny
cihelnou, tak%e dnes tento usek tvofi sténu hlini§t¢ a je tedy anthropogennim
tvarem. :

Jizni diléi geomorfologicka jednotka Komplexni vyvyseniny Cerveného kopce
se nazyvd Kejbaly. Je rovn¢Z zbudovina z devonskych basilnich klastik. Je to
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navrdi protaZené ve sméru SZ-JV, h.20%/;. V pfi¢ném sméru, od SV k JZ, ma
asymetricky tvar a to v tom smyslu, Ze jihozdpadni ¢dst jednotky je tvofena pfimou
plochou, kterd se mirn&, pod uhlem 12—13° sklini k jihozapadu. Severovychodni
&ast jednotky je tvofena svahem, ktery md pomérné prudky sklon. Je viak z nej-
v&tdi &sti prekryt sprasemi, které sahaji a¥ k temenni &asti jednotky, z velké Casti
viak jiZ byly vytéZeny pro vyrobu cihel. Proto je dnes severovychodni svah umélou,
anthropogenni formou, ktera je pfikrou st®nou hlini§t¢. Temenni ¢ast Kejbal je
mirné zaoblena a sklini se smérem k jihovychodu na vzdalenost cca 700 m, kde
pak ve vy3i cca 275 m n.m. plynule pfechizi ve sprafovy terén Troubsko-stfelické
kotliny. Nejvy$si polohy 311 m proto dosahuje na svém severozipadnim okraji,
pfimo nad kritkym sedlem sméru VSV-Z]JZ, h.5,0, které odd&luje jizni diléi jed-
notku od vychodni jednotky.

Asymetrickd geomorfologickd stavba Kejbal v pfiném sméru svédéi podle
mého nazoru pro zavér, e plofina sklin&jici se mirng k jihozipadu je tektonicky
uklonény erosni povrch rizu paroviny.

Velka geomorfologickd rozriiznénost vychodni &asti komplexni vyvySeniny
Cerveného kopce zcela se liSici svym rézem od tvard, které by vznikly pouze
erosnimi a denudalnimi pochody v homogenni geologické struktufe, tvofené
Klastiky (rtiznd vy$kovd poloha plosin, riiznd velikost a rozli¢ny smér jejich
tklonu, tvarovy riz svahid a jejich vdzanost jen na urité sméry, atd.) ukazuje,
Ze tu jde o tektonicky reliéf. Jednou ze skute¢nosti z tohoto hlediska velmi pri-
kaznou je rozdil ve sklonu dvou tvarti t&sn& vedle sebe leZicich a vytvofenych ve
stejné geologické struktufe, tj. mirné (12— 13°) ukloné&né plochy jihozdpadni Césti
Kejbal a srazného (23—24°) zdpadniho okrajového svahu vychodni dil¢i jednotky.
Rovnomérny spid svahit Komplexni vyvyseniny Cerveného kopce ukazuje, Ze
jsou to svahy monofizové.

Z geomorfologické analyzy komplexnich vyvysenin brnénského prostoru plyne
zévér, e jejich zdkladni geomorfologické rysy jsou vysledkem tektonickych po-
hyba. '
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OKRAJOVE VYVYSENINY BRNENSKEHO
' PROSTORU

r wr

Severni ¢ist Bobravské vrchoviny

Okrajovymi vyvySeninami brnénského prostoru, které tvofi jeho rdmec, se
budeme podrobnéji zabyvat jen potud, pokud se bezprostiedné uplatiuji v geo-
morfologickém rizu této oblasti, charakterizované velkym roztfi§ténim reliéfu.
Pon&vad? okrajové vyvySeniny jsou integrilnimi soucastmi geomorfologickych
.celki vyssiho f4du, bude nutno je detailn& studovati v jinych pracich v souvislosti
s témito celky. Okrajovou vyvySeninu] tvofenou severni ¢isti Bobravské vrcho-

viny se kromé& toho miZeme zabyvat zcela pfehledné téZ proto, Ze se svym geo-
~ morfologickym rizem fadi ke komplexnim vyvy3eninim, jejichZ tvarové charakte-
ristiky jsme jiz studovali znaén& podrobné. Nazvem Severni ¢4st Bobravské
vrchoviny oznauji tu dst, kterd leZi na sever od udoli fiCky Bobravy.

Severni &ist Bobravské vrchoviny je rozdélena mohutnym prilomovym tdo-
lim Svratky, dnes zatopenym nadrZi Brnénské piehrady, ve dva dily, mensi dil
leZici na sever od prilomového udoli a v&tsi dil leZici jiZné od této vyznamné
geomorfologické linie. Oba dily se od sebe do jisté miry lisi geologicky i geomorfo-
logicky.

Nejvétsi ¢asti obou dild jsou zbudovény z hornin brnénského vyvielého masivu.
V severnim dilu viak k témto horninim v dosti znatném rozsahu pfistupuji
paleozoické sedimenty, z nichZ je zbudovéna zdpadni okrajova zéna tohoto dilu.
Jsou to jednak devonské sedimenty (basélni klastika, vilémovické vapence, kalové
vapence), jednak sedimenty spodniho karbonu (siln¢ drcené aZ mylonitisované
jilovité biidlice s vlozkami drobovych piskovci a drob a v jejich nadloZi souvrstvi
drob) (. Kaldsek a kol. 1963, str. 77 a n.). VjiZnim dilu jsou paleozoické sedimenty
omezeny jen na maly prostor vychodné od hradu Veveii.

Oba dily severni &4sti Bobravské vrchoviny nesou na svych temenech erosni
povrchy rézu paroviny. V jiZznim dilu, zv1ast€ v jeho jizn&jsich Gsecich, viak tyto
tvary velmi pokroilého geomorfologického vyvoje zaujimaji vétSi plochy neZ
v dilu severnim, ktery je vice roz¢lenén. Jeho temenni parovinné ploSiny leZi ve
vyskich od cca 400 m do cca 440 m n. m. Nejvy$iim bodem je tam Trnovka
440 m. Temenni plodiny jiZniho dilu pobliz zatopeného prilomového tdoli
Svratky leXi pfibliZn& na téZe drovni, smérem Kk jihu se viak jejich nadmoiska
poloha zvy3uje na vice nez 450 m, pii ¢emZ ojedinélé vrcholy pievySujici celkovou
troveil dosahuji vy$ky téméf 480 m (Lipovy vrch 478 m, Kopecek 479 m).

V tvarovém rozélenéni severniho dilu, daném jednak ddolimi, jednak sedly,
se uplatiiuje na prvém mist€¢ smé& SZ-JV, h.20%/; aZz 21,00, na druhém misté
smér SV-JZ, h.2 2/, aZ 3,0, a na tfetim misté smér S-J. V méné roz¢lenéném jiznim
dilu se nejvice uplatfiuje smér Z-V a dile smér ZSZ-V]JV, h.7,0. Je jisté€ zajimavé,
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Ze Zapletalova geologickd mapa brnénského okoli (Zapletal 1927) ukazuje po-
dobné rozdily mezi severnim a jiZnim dilem Severni ¢isti Bobravské vrchoviny
ve smérech predpoklidanych dislokaci. '

Severni dil je nejintensivnéji roz¢lenén jednak na severu v okoli sniZenin Mo-
ravsko-Kninické a Podbatelovské, jednak na jihu pfi zatopeném prilomovém
udoli Svratky. Roz¢lenéni na severu je vysledkem hlavné erosni ¢innosti potoki.
Naproti tomu roz¢lenéni. na jihu se kromé rozfezini udolicky levostrannych
pobocek Svratky projevuje i v rizné vy$kové poloze a v rtiznych uklonech temen-
nich plosin rozsoch mezi jednotlivymi ddoli¢ky. Tyto rozsochy jsou tfi. Jsou pro-
taZeny zhruba severojiZnim smérem a viechny se na svych severnich koncich
napojuji na ustfedni rozvodni &st severniho dilu, pomé&mé dzkou a probihajici
smérem SZ-JV, h.20%/,.

Temenni plosiny rozsoch leZi v rtizné nadmofské vySce a to tak, Ze jejich vySkova
poloha postupné vzristd od zdpadni rozsochy k vychodni. Na zdpadni rozsose lezi
plodiny ve vysce 390 aZ 400 m. Na stfedni rozsose se zvinény povrch plosin pohy--
buje mezi 400 aZ 412 m a nejvySe leZi na vychodni rozso$e s vrcholem Trnovky,
kde se pohybuje mezi 425 a% 440 m n. m. Na svych jiZnich koncich jsou viechny
tfi rozsochy ndhle jakoby ufaty srdznymi sténami svahd trojahelnikovych anebo-
lichobé&Znikovych obrysd, které jsou protaZeny ve sméru SZ-JV, h.20%/;. Proto
nékteré tyto svahy (u vychodni a u zdpadni rozsochy) nejevi pfimy vztah ke sméram
jednotlivych tusekd nejhlubsi zatopené Casti Gdoli Svratky, od niZ jsou odd&leny
podstatné mirn&ji uklonénym terénem plofinatého rizu. Nejen sméry svahil
jiznich rozsoch, jejich p¥imy pribéh a jejich obrysy, nybrz i n&které dalsi diléi geo-
morfologické jevy, jimiZ se zde nebudeme z ditvodt ji¥ uvedenych podrobnéji zaby-
vati (napf. ustfedni rozsochy)jasné svéd¢i pro zavér, Ze tytosvahy jsou svahy zlomové.

Udolitka levostrannych ptitokit Svratky, le¥ici mezi rozsochami, maji dva useky
napadné odchylného geomorfologického charakteru, horni ve stadiu zralosti a dolni
ve stadiu mlidi, na néZ jsem upozornil jiz r. 1935 (Krejéi 1935).

JiZné& od Rozdrojovic pfiléhd k vychodni rozsose dil¢i geomorfologicka jednotka
vyrazné odchylného rizu. Je to plosina celkem plynule se sklangjici s vy$ky kolem
325m aZ k nejhlubsi, zatopené &isti prilomového udoli, od niZ% je pfiblizné
v tirovni hladiny napln&né pfehradni nédr¥e odd&lena ostrym lomem sklonu. Je
vytvofena v horninich brnénského vyvielého masivu a nahofe piechdzi v plochy
zahlinény terén u Rozdrojovic. Je to pravdépodobné dil¢i uklonénd kra.

JiZni dil Severni ¢asti Bobravské vrchoviny je nejvice rozélenén ve svém se-
vernim tuseku, bezprostfedné pfiléhajicim k prilomovému udoli Svratky. Rozlle-
néni v8ak neni tak intensivni jako na protilehlé strané severniho dilu. V podstaté
tam jsou dva pomérné velké diléi geomorfologické celky, vychodni a zdpadni,
které smérem k severu vybihaji z pomérné ucelené a na temeni zarovnané hlavni
hmoty jiniho dilu. Vychodni celek je vyznaen vrcholem zvanym Chochole-
(410 m), zdpadni celek vrcholem Vrtacka (405 m) a kétou 415 m. I kdyZ oba tyto
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celky vybihaji z téze hlavni hmoty, nemaji povahu rozsoch v pravém slova smyslu,
- ponévadZ jejich délka nepfevlddd vyrazn& nad jejich 3itkou. Pon&vadZ jsou od
hlavni hmoty odd€leny jednak tdolicky, jednak plochymi sedly, je tieba je pova-
Zovat za dil¢i geomorfologické jednotky. Temenni &4st celku Vrtalky je zarovnéna,
temenni Cast celku Chochole nikoliv. Na své severni stran& jsou oba dfléi celky
lemovany pfimymi a sriznymi svahy, které probihaji zipadovychodnim smérem
(h.6'/;u celku VrtaCky, h.7 u jednotky Chochole). Severni svah jednotky Chochole
spad4 bezprostiedné k zatopené nejhlubsi Cisti priilomového tdoli Svratky, kde#to
upati severniho svahu celku Vrtacky je od zatopeného tseku tdoli oddéleno vy-
raznou a pomé&rné Sirokou ploSinou, na ni¥ stoji myslivna a restaurace Obora.
Plodina je od svahu oddélena prudkym lomem spddu a jeji povrch se rovnomé&rné
sklani k severu s vySe cca 280 m na tiroveri cca 250 m n. m. Je vytvofena v grano-
dioritu a misty je kryta fi¢nimi $t&rky spocivajicimi v jilovité hliné, které K. Za-
pletal Citd, zfejmé omylem, k tzv. A-terase (cca 10 m rel.) (Zapletal 1927). Plo-
$ina Obory ma obdobu v plo§iné sklanéjici se opalnym smérem od upati jizniho
svahu zdpadni rozsochy severniho dilu k zatopenému udoli a leZici v pfiblizné
stejné nadmoiské vySce. Také tato ploSina je kryta fi¢nimi §térky, které K. Za-
pletal fadi k terase relativni vySky 30 m (Zapletal 1927 ).

Tyto dvé ploSiny vSak nelze povaZovat za fini terasy patfici k terasovému
systému Svratky v dne$nim reliéfu brnénského prostoru. Proti tomu svéd¢i pfedné
pomérné znatny sklon povrchu obou plo§in v pfi¢ném sméru, za druhé to, Ze
svahy oddé&lujici ploSiny od vysSiho terénu nemaji girlandovit&¢ obloukovity
pribéh, jaky by musel vzniknout bolni erosi feky, za tieti to, Ze ploSiny nihle
zalinaji a ndhle konCi a nemaji pokracovini v sousednich usecich priilomového
udoli, a za Ctvrté to, Ze nejhlubsi zatopend Cast idoli Svratky lemujici obé ploSiny
se lomi v pfimé Gseky stykajici se pod téméf pravymi thly. Naopak vechny tyto
geomorfologické znaky nasvédCuji tomu, Ze obé plosiny jsou diléi geomorfologické
jednotky podminéné tektonicky. V souvislosti s timto nalim ziv&rem je jist&
zajimavé konstatovat, Ze K. Zapletal na své geologické mapé znadi podél severniho
a jizniho okraje obou ploSin pfedpokladané dislokace (Zapletal 1927 ).

Geomorfologické diléi jednotky Chochole a Vrtatky jsou od sebe odd&leny
hlubokym tdolim protékanym slabym potiickem, jenZ se vléva do Svratky. Toto
pomérné kratké udoliCko (cca 1,5 km) je v nejvétsi Casti svého prib&hu ostie
zafiznuto a dosahuje hloubky az 100 m. Je velmi pfiznané, Ze jeho horni a stfedni
usek leZi na téZe linii sméru S-J, h 232/, na ni% le té% severojiZni Gsek zatopeného
doli Svratky vychodné od ploSiny Obory a dale udolicko, které oddé&luje stfedni
a zipadni rozsochu severniho dilu. Celd konfigurace terénu na této linii ukazuje,
Ze tyto vzajemné vztahy tii riiznych Gdolnich useki nejsou ndhodné, nybrz Ze tu
jde o vyznamnou geomorfologickou linii, podminénou tektonicky. Horni tseky
udoli odd&lujiciho jednotky Chochole a Vrtalky a jeho pobocek maji rozeviendjsi,
geomorfologicky vyzralejsi pficny profil.
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Jizn& od Chochole jsou dva zajimavé tvary reliéfu. Jednak je to ploSina, kterd
ptiléha t&sné k jiZni stran& Chochole a sama je na své jiZni stran& lemovéna tdolim
zvanym Rakovec (téz Koci¢i Zleb). Tato 3irokd plosina na svém zdpadnim okraji
dosahujici vy$e 375 m n. m. je nipadn& uklonéna k vychodu. Druhym zajimavym
geomorfologickym jevem je prostor u hijovny Rakovec. Dolni tsek tidoli, v ném?Z
stoji myslivna Rakovec, mi rozevieny pfi¢ny fez a mirny, vyrovnany podélny
spad, tedy geomorfologické znaky odpovidajici stadiu zralosti geomorfologického
vyvoje. U héjovny lezi dno udoli ve vy§i 260 m n. m. V pfimém pokraovini
tohoto udoli vychodn& od hajovny jest sedlo asymetrického pficného fezu, jehoz
dno le%i rovn&% ve vy3i 260 m n. m. Sedlo oddé&luje od okolniho, aZ pies 360 m
-vysokého terénu, sloZeného z hornin brnénského vyvielého masivu, pomérné
nevelkou kru, sloZenou z granodioritu a dioritu, jejiZ zarovnany povrch lezi ve
vy$i pouze 270 m, tedy o témé& 100 m niZe, neZ plofiny terénu bezprostiedné
sousedniho. Potok se t&sné& pied sedlem ostfe ohyba ze sméru Z-V do sméru J-S
a pak se znovu prudkym ohybem vraci do sméru Z-V. Obtéka tak nizkou kru po
jeji zapadni a severni stran€ v hlubokém, ostfe zafiznutém ddoli s nevyrovnanou
spadovou kfivkou, kterd ma typické znaky mladi geomorfologického vyvoje. Vznik
nizké kry jakoby vkleslé do terénu prakticky stejného petrografického sloZeni nelze
vysvétliti rozdilnou cinnosti erose a denudace. Nizka poloha kry, jeji oddéleni
sedlem a témé&f pravothlé ohyby udolniho zéfezu po jejich okrajich nasvédcuji
tomu, Ze je to tektonicka kra, Také K. Zapletal kresli v mist& sedla pfedpoklddanou
dislokaci zdpadovychodniho sméru (Zapletal 1927).

Do jihovychodniho okraje jizniho dilu severni ¢4sti Bobravské vrchoviny vnika
Zebétinski kotlina, jeZ je na véech stranich obklopena souddstmi jiZniho dilu,
z nichZ v&tiina, zejména na vychodni stran& kotliny, ma povahu dil¢ich geomorfo-
logickych jednotek se zarovnanymi temeny. K nim patfi napf. dvé spolu té€sné
sousedici diléi geomorfologické jednotky s kétami 321 m a 315 m, oddélené od
sebe navzdjem sedlem severojizniho sméru a od hlavni hmoty jizniho dilu Gzkym,
ostfe zahloubenym priilomovym tidolim potoka Vrbovce, nebo kopec zvany Mlady
s nejvyssi kétou 379, jeho? vychodni a severni svahy patii do kategorie dvoufazovych
trojtthelnikovych facet, aj. Velmi zajimavym geomorfologickym jevem vychodniho
okraje jiZniho dilu Severni &isti Bobravské vrchoviny je pfimy svah vytvofeny
v horninich brnénského vyvielého masivu severozipadné od obce Veselky. Jeho
smér SZ-JV, h 20?/,, je zfejm& rovnobéZny s )1hozapadmm okra]ovym svahem
Kohoutovické komplexni vyvySeniny severozdpadné od Bosonoh. Upati svahu
u Veselky, leZici pfi dné Troubsko-stielické kotliny, je lemovino v celé své
délce potokem, jenZ vyse na severozdpad vstupuje do Troubsko-stielické kotliny
z udoli zafiznutého do hlavni hmoty Bobravské vrchoviny na linii sméru h 202/,.
Tato linie je pfimym pokratovanim linie svahu u Veselky. Jde tu zfejm¢ o tvary
vyvinuté na dislokaci, kterou pfi upati svahu u Veselky té% pfedpoklada na své
geologické mapé& K. Zapletal (Zapletal 1927).
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Do jisté miry specielni postaveni maji dva kopce sloZené z dioritu, které jsou od
sebe oddéleny kritkym prilomovym tddolim Svratky, piehrazenym Brnénskou
piehradou. Jsou to dil¢i geomorfologické jednotky, patfici do Bobravské vrchoviny.
Jsou viak s ni geologicky i geomorfologicky spojeny voln&ji, ne ostatni jeji diléi
geomorfologické jednotky. Podrobné se jimi budu zabyvat v kapitole o prilomo-
vych ddolich brnénského prostoru.

Rovnéz zvlastni postaveni v ramci Bobravské vrchoviny ma vyvysenina sloZena
z hornin brnénské vyvieliny, kterd v prostoru jiZzn€ od Ostopovic pfiléhd k hmot&
Bobravské vrchoviny, jeZ podél udoli ¥itky Bobravy vybihd daleko k jihovychodu
a omezuje na jihu ndmi zkoumany brnénsky prostor. Od typickych satelitnich
vyvysenin se tato vyvySenina, kterou oznalim nizvem Ostopovickad vyvyseni-
na, lidi svymi znacn€ v&Simi ploSnymi rozméry a sloZit&jsi geomorfologickou
strukturou. Pravym satelitnim vyvySenindm se viak podoba v tom, Ze je od hlavni
hmoty Bobravské vrchoviny odd&lena uzkym tdolim prilomového razu sméru
zhruba Z-V. Zajimavym jevem tohoto prulomového udoli je, Ze neni protékano
v celé své délce jednim vodnim tokem, nybrz dvéma potoky, které tekou v proti-
chidnych smérech a po vzdjemném spojeni se obraceji smérem k jihu do dal§iho
prilomového udoli, které vede do doli Bobravy. V priibéhu svahii Ostopovické
vyvySeniny se uplatiiuji hlavné dva sméry, S-J a SZ-JV, h 20!/,. Celkov& ma
Ostopovickd vyvySenina geomorfologicky rdz komplexni vyvySeniny malych
rozméru,

Jzni dil Drahanské vrchoviny

Jizni dil Drahanské vrchoviny, jenZ omezuje brnénsky prostor na severu
a severovychodg¢, se sklada ze dvou Césti, které se navzijem podstatné li$i jak po
strance geologické, tak po strance geomorfologické. Hranici mezi ob&ma témito
&astmi tvoii udoli Svitavy. Cést leZici na zdpad od Svitavy jest sloZena previ’né
z hornin brnénské vyvfeliny, hlavné z granodioritii. Pouze pfi zdpadnim okraji
této Casti vystupuji devonské basalni klastické sedimenty v tzv. z6n& Babiho lomu
(Kaldsek a kol. 1963, str. 78), k nimZ se u Lelekovic druZi ojedinély vyskyt
vilémovickych vipenct (KaldSek a kol. 1963, str. 166). Cast le¥ici vychodné od
Svitavy m4 mnohem pestiejsi geologické poméry. Kromé hornin brnénské vyvie-
liny se na jejim geologickém sloZeni podstatnou mérou uplatiinji devonské sedi-
menty (basdlni klastika a vipence riznych druhi) a sedimenty spodniho karbonu
(jilovité bridlice, droby, slepence), v malém rozsahu v isolovanych vyskytech
sedimenty jurské. V obou Castech, zdpadni i vychodni, se portiznu vyskytuji,
misty ve znalném rozsahu i mocnosti, spodnotortonské sedimenty (basdlni klastika,
vapnité jily a j.).

Velmi vyrazné se obé Casti Drahanské vrchoviny v brnénském prostoru lisf po
strance geomorfologické. Pii tom zdpadni Cdst jest geomorfologicky utvar zcela
zvlastniho druhu, jenZ nejen v brnénském prostoru, ale pokud je mi zndmo, ani
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jinde v CSSR nem4a obdoby. Jeho hlavni pfiznaénow tvarovou charakteristikou
je konvexni prohnuti o velké amplitudg, které se projevuje dvojim smérem. Jednak
ve sméru od JV k SZ, v celku h 20%/,, a jednak smé&rem od JJZ k SSV, v celku
h 2,00. P¥i tom prohnuti ve sméru JV-SZ, které pro zjednoduSeni budu nazyvat
pfi¢né vyklenuti, tvofi v hrubém pfirovnani cely oblouk, prohnuti ve sméru
JJZ-SSV, které budu nazjvat podélné vyklenuti, tvofi piloblouk. Vysledny
zdkladni tvar celého tohoto konvexniho prohnuti se v hrubém pfirovnani podoba
polovi¢ni klenb& nebo brachyantiklinilnimu uzévéru. Osa pii¢ného vyklenuti, to-
to¥nd se smérem podélného vyklenuti, probihd zhruba od Kralova Pole pfes
Sob&Sice do okoli Utéchova. Tato osa, na ni¥ pfi¢né prohnuti dosahuje nejvétsich
vyiek, nelezi presné ve stfedu vyklenutého tizemi, nybrz je posunuta vice k jiho-
vychodu. Nisledkem toho severozépadni kiidlo pfi¢ného vyklenuti je delsi a
plossi neZ k¥idlo jihovychodni. Vyklenuti v obou smérech je velmi p&kn& patrné
z riznych vyhlidkovych bodi v okoli Brna. Projevuje se i v uspofadani sit¢ vodnich
tokit a udoli, které se radidln& rozbihaji od osy vyklenuti. Dolni (jihozipadni)
konec osy vyklenuti le2i ve vy3i cca 280 m n. m., horni konec ve vy3i pfes 500 m
n. m. Vyklenuti je v terénu velmi zfetelné téZ proto, Ze vyklenuté Gzemi je méné
rozdlen&no neZ jiné vyvyseniny brnénského prostoru a proto jeho ploSiny jsou
ucelené na zna¢né velkych plochach.

Ze tu jde o skutetné vyklenuti a nikoliv o zaobleni zpiisobené erosnimi a denu-
da¢nimi pochody, o tom svéd&i n&kolik geomorfologickych skuteCnosti. Jednou
z nich je to, e plochy t¢astné na vyklenuti nemaji rdz svahi, nybri Ze to jsou
ploginy s vlastnim plochym reliéfem parovinného razu. Jinym dokladem je to, Ze
udolni tiseky, které probihaji napti¢ k ose vyklenuti v prostorech, kde zékladni
tvar vyklenuti nebyl druhotng tektonicky poruSen, maji p¥iény profil vyskové
nesoumérny. PonévadZ v ose vyklenuti lezi obec SobdSice, ktera je pfi pohledu
‘na tento geomorfologicky utvar z riznych mist brn€nského prostoru dobie
viditeln, oznadim vyklenuti ndzvem Sobé&Sické vyklenuti.

Vyklenuti nesahd a? k tpati zépadni &4sti jiZniho dilu Drahanské vrchoviny,
nybrz je na svych okrajich lemovano svahy pomérné znaéné sréznymi, takZe klénba
je jakoby nasazena na podstavec. Vyjimku &ni pouze jeji nejjiznéjsi okraj, kde
vyklenuty povrch plynule pfechdzi v ploSinu Cernych poli v Brng, tvofenou
vapnitymi jily (tégly) spodniho tortonu.

Jihovychodni okraj vyklenuti leZi niZe (mezi 250 aZ 300 m n. m.) neZ severoza-
padni okraj, jehoz nadmofsk4 vy3ka se pohybuje kolem 430 m.

Sobeické vyklenuti neni tvofeno v celém svém rozsahu zcela souvislou, ne-
roz&len&nou plochou. V prostoru leZicim jihovychodné od silnice Kralovo Pole
— Sobggice je rozdéleno ve tii diléi Ssti, jakési sektory, které se sice ucastni celkové
zékladni formy vyklenuti, ale p¥i tom maji specificky geomorfologicky raz jedno-
stranné uklon&nych ker. Tyto kry jsou od ostatnich ¢ésti vyklenuti odd&leny jednak
ostfe zahloubenymi udolimi mladého geomorfologického rizu, jednak v omezené
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mife i svahy. Udoli i svahy probihaji ve dvou smérech, které jsou na sebe zhruba
kolmé. Jednak je to sm& SV-JZ, h 2'/; a% h 3,0, jednak smé&r SZ-JV, h 20%/,.
Kry jsou )ednostranne uklonény k 11hovychodu, takZe severozépadni okra) kazde
z &asti zahlinény a spra$emi kryty okraj sousedni, déle k severozipadu leZici kry.
Podrobné& jsem popsal tyto tvary v praci z r. 1952 (Krejci 1952, str. 54), kde jsem
také uvedl geologické doklady svédCici, Ze viechny tfi kry jsou tektonického pivo-
du a %e pohyby, které je vytvofily, nastaly aZ po tortonu, nebot jimi byly poruSeny
spodnotortonské basilni klastické sedimenty a tégly.

Zlomem bylo vyklenuti zfejmé poruseno téZ v prostoru vychodné od Sobé&Sic.
Tam se nad plochu vyklenuti nahle zved4 srdzny svah, aZ 50 m vysoky, ktery
probiha nejprve smérem SZ-JV, h 20%/;, potom se lomi ve smér SV-JZ, h 2,0
a opét se vraci do sméru SZ-JV, h 20 ?/,. Ponévad? je vytvofen v granodioritu
stejn& jako vyklenuty terén pfi jeho tipati, nelze jeho vznik vysvétlovat erosnimi
a denuda¢nimi pochody. Také sméry, kterymi svah probihd, nasvéd¢uji, Ze vznikl
na dislokaci. Patfi do kategorie zlomovych svahi.

Pobli? osy pti¢ného vyklenuti v okoli Sobé&Sic nipadné vyCnivaji nad plochy
parovinného razu dva isolované pahorky. Té&n€ jizn€ od Sobé&ic je to pahorek
Strom, kéta 404 m, ktery ma ovalny piidorys a zveda se nad okolni terén o cca
25 m. Severozdpadn& od Sob&ic vycniva pahorek Kobylin, kéta 398 m, jenZ se
nad své nejbliZ$i okoli zved4 o cca 20 m. Oba pahorky jsou zbudovény z granodio-
ritu tak jako plochy terén, nad né&jZ vycnivaji. Jsou to proto ziejmé monadnoky
typu odlehliki. Na vrcholu Kobylina jsem pfi exkursi se svymi posluchati uéinil
zajimavy nalez. V hnédém hlinitém pisku tam spolivaji zaoblené valouny rohovei,
které dosahuji velikosti aZz 10 cm v delsi ose, valouny bilych kvarcith, které maji
velikost drobnych 3térki, a valounky Zilného kfemene. St&rky stejnych druh jsme
nalezli na nékolika mistech pod vrcholem pahorku jako pfemistény svahovy materidl,

P#i severozapadnim okraji vyklenuti vy¢niva nad zarovnané plochy ostry hieben
severojizniho sméru, Babi lom, jehoZ kéta 561 m jest nejvy$Sim bodem brnénského
prostoru. Hieben je sloZen z devonskych basdlnich klastik tzv. zény Babiho lomu
(Kaldsek a kol. 1963, str. 78). Po strance geologické struktury je tato zona podle
J..Dvoidka hlubok4, silng stlatena synklinila, na kterou jsou z obou stran nasunuty
horniny brnénského vyvielého masivu. Synklinila je porusena n&kolika pokle-
sovymi poruchami, které probihaji smérem zhruba kolmym na priibéh zény, tedy
smérem v celku Z-V (Kaldsek a kol. 1963, str. 166).

Po strance geomorfologické jevi hfeben Babiho lomu v podélném severojiznim
sméru zajimavou, do zna¢né miry symetrickou tvarovou skladbu. Od ustfedni
nejvy$si Casti klesd k severu ik jihu v podobé jakychsi stuptit s mirn& uklonénym
povrchem, jenZ je zejména u vys§ich stupfii pfevaZné tvofen rozeklanymi sle-
pencovymi skalisky. Na kaZdé strané tstfedni nejvy$3i Casti Babiho lomu, na
severni a jiZni, jsou vdy tfi takové stupné, od sebe oddélené prud$im svahem
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tfeti stupeil je na jiZni strané vyvinut ve vySi cca 465 aZ 495 m, na severni strané
v urovni cca 455 a% 475 m n. m. Vnéjsi okraje (na jiZni, resp. severni stran€) téchto
stupiili jsou Clenité a proto nelze jejich délku urdit jednoznacnou hodnotou. Jizni
niz$i stupedl je na své zipadni stran& z &isti vyvinut i v horninich brnénské
na jizni stran& maji vyrazné obrysy trojihelnikovych facet. Svahy tohoto obrysu
se vyskytuji t€Z na jihovychodni a zejména na zdpadni strané. Nékteré facety
pfechézeji z devonskych basilnich klastik do hornin brnénské vyvieliny, takze
patfi do kategorie polystrukturnich svahii. Jejich rovné plochy maji jednotny
sklon cca 23°, a jsou to proto svahy monofézové. To vie ukazuje, Ze vysoka poloha
Babiho lomu vyénivajiciho nad pfilehly plochy povrch Sobé&Sického vyklenuti je
vysledkem mladych tektonickyéh pohybi a nikoliv selektivni erose.

V podstaté plynuly sklon zapadniho kfidla vyklenuti je porusen v prostoru kolem
obce Jehnice. Tam se vyskytuje ni2$i ploSinaty terén, ktery sice je tak jako jeho
okoli sloZen z hornin brnénské vyvieliny, jehoZ povrch viak leZi ve vyskach kolem
330—340 m n. m., zatim co soud4sti vyklenuti na vychod a na sever od n¢ho do-
sahuji vy3ek pfes 400 m n. m. Od t&chto vy$Sich souc4sti vyklenuti je terén v okoli
Jehnic oddélen vyraznymi svahy. V ramci Sob&lického vyklenuti tedy tvof své-
rézny dilki geomorfologicky celek niZ$iho fadu, sloZeny opét z n&kolika dilCich
geomorfologickych jednotek. Svahy, které jej oddéluji od souclisti vyklenuti na
severu, probihaji zhruba na jedné linii sm&ru SZ-JV, h 20%/,. Svahy, které jej
lemuji na vychodé&, jsou sefazeny na lomené Cife, jejiZz tseky probihaji ve dvou
smérech. Jeden smér je SZ-JV, h 212/;. V ném probihaji delsi a vyraznéjsi tseky.
Druhy smér, v némZ probihaji krat3i useky, je SSV-JJZ, h 1%/; aZ 2,0. Té€n¢ podél
svahli na vychod¢ se tdhne udoli protékané bezejmennym potokem, ktery budu
oznatovat nidzvem Mokrohorsky potok, ponévadZ na dolnim toku protékd obci
Mokri Hora. Udoli m4 obdobné lomeny priib&h jako linie svahil. Je vjrazn& vys-
kové asymetrické, nebot po jeho zdpadni stran& leZi niZ3i terén Jehnického dil¢iho
celku. Je velmi zajimavé a pro geneticky vyklad této oblasti dileZité, Ze mirné
zvInény, do znaéné miry plosinaty terén Jehnického dil¢iho celku je idolim Mokro-
horského potoka jakoby ndhle utat. V orientaci reliéfu Jehnického dil¢iho celku
pfevidda smér SZ-JV, h 20%/;. V jeho severni Casti jsou ploché uvaly s pfi¢nym
a podélnym profilem pfiznaénym pro stadium pokro¢ilé zralosti geomorfologického
vyvoje. Tyto tivaly se spojuji v udoli bezejmenného potoka, ktery protékd obci
Jehnice zhruba zdpadnim smérem do Ponévky. Dolni tisek tohoto udoli je tzky
a hluboce zafiznuty do terénu, ktery dosahuje vétsich vySek nez jaké jsou v bez-
prostfednim okoli Jehnic (kolem 345 m n. m.). Proto dolni tsek ddoli mé riz
prialomového tdoli. Pribé&h tohoto prilomového udoli neni p¥imy, nybrz sklada
se ze dvou Casti rizného sméru, které se stykaji prudkym ohybem. Vychodni Cast
mi smé&r SZ-JV, h-20%/;, zdpadni &4st md smér VSV-ZJZ, h 4,0.
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Velmi zajimavé detailni geomorfologické poméry jsou v terénu vychodng od
Jehnic a jiZn€ od Ofesina. Pod svahem sméru SZ-JV, ktery oddéluje Jehnicky
dil¢i celek od vyssiho tzemi na severu, jest plochy, $iroce rozevieny suchy tval,
jehoZ dno se skldni k zédpadu, kde se napojuje na tdoli potoka protékajiho Jehni-
cemi. V horni své C4sti neni tento tval amfiteatralng uzav¥en, jak tomu zpravidla
je v udolnich uzévérech, nybrz beze zmény své $itky se stykd s rovn& $iroce roze-
vienym udolim potoka, jenZ je jedinym pravostrannym p¥itokem Mokrohorského
potoka, s nimZ se spojuje v t&sné blizkosti horniho konce tvalu, u restaurace
»U Potomskych®. Celkovd situace v téchto mistech nasvéd¢uje tomu, %e pravo-
stranny piitok Mokrohorského potoka piivodné protékal tvalem do Jehnického
potoka a.Ze byl Mokrohorskym potokem piratsky podchycen.

Svahy, které lemuji Jehnicky dil¢i celek na vychodg, jsou souddstmi rozsoch
oddélenych hluboce zafiznutymi tdolimi levostrannych pobodek Mokrohorského
potoka. Na temenech t&chto rozsoch jsou vyvinuty vyrazné plodiny, seskupené ve
dva aZ tfi stupné€ oddélené prud$imi svahy. Plofiny se vyskytuji v t&chto absolut-
nich vyskich: cca 310 m, cca 340—350 m, cca 355—360m a cca 380—390 m.
Na Zadné rozsoSe v3ak neni vyvinut aplny sled t&chto plofin, vidy n&ktera chybi.
Povrch plodin je mirné zvinény zpiisobem odpovidajicim parovinnym plo§indm.
F. Rikovsky povaZoval tyto plosiny za abrasni terasy ( Rikovsky '1930, str. 7).
Za abrasni terasy vSak neni moZno tyto ploSiny poklidat z n&kolika davodi.
Piedn& proto, Ze jejich tvar neodpovid4 tvaru abrasnich plosin, pon&vads jejich
povrch je mirné zvinén, a to zplisobem, ktery nelze pfidisti sekunddrnimu erosnimu
rozruSeni. Za druhé proto, Ze na rozsochich stejné exposice nejsou vzdy vyvinuty
plosiny vSech urovni. Za tieti proto, ze svahy, které oddéluji jednotlivé stupné,
probihaji stejnym smérem jako svahy utinajici rozsochy na jejich koncich. Za
¢tvrté proto, Ze predpoklad abrasniho pivodu t&chto ploin nelze uvést v souhlas
s pribehem a geomorfologickym rizem tidoli Mokrohorského potoka. Za paté
proto, Ze v prostoru Sobé&Sického vyklenuti existuji geologické diikazy tektonickych
pohybd, které se udély aZ po spodnotortonské transgresi. »

Stuptiovit€ usporfddané ploSiny zcela podobného geomorfologického rizu, ale
v niz8ich drovnich, se vyskytuji té% pti okraji Sob&ického vyklenuti vychodné od
Relkovic (trovné 310 m a cca 330 m).

Geomorfologicky rdz viech t&chto plosin a jejich vztahy k svahim, které je
lemuji, nasv&dCuji tomu, Ze plodiny jsou tektonicky pfemisténé soudssti paroviny
Sobésického vyklenuti.

Okrajové svahy rozsoch lemovanych tdolim Mokrohorského potoka i okrajové
svahy Sobé&Sického vyklenuti v prostoru mezi Mokrou Horou a Krilovym Polem

" jsou homostrukturni a dvoufizové, s dolnim tisekem o sklonu cca 23° a s hornim
asekem o sklonu cca 15°, *'

Severozédpadnimu okraji Sobé&Sického vyklenuti vtiskuje specificky geomorfolo-
gicky charakter fada satelitnich vyvySenin pomérné znaénych rozméra, které
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jsou od vlastni hmoty vyklenuti odd&leny hlubokymi a vétSinou Sirokymi sniZeni-
nami kulodrového charakteru. Nejastéji tyto snifeniny nejsou protékdny Zadnym
vodnim tokem.

Nejseverndj$i z téchto satelitnich vyvySenin je kopec Matitivka, kéta 432 m,
s plodinatym temenem. Od hmoty Sob&ického vyklenuti je oddélena sniZeninou
kulodrového rizu, kterd neni protékéna Z4dnym vodnim tokem a pfiblizn& ve své
stiedni &4sti tvoii sedlo, jehoZ dno leZi ve vysi cca 390 m n. m. SniZenina probihé
smérem SSV-JJZ, h 1%/, a je v§kové i sklonov& nesoumérnd, nebot nizsi Manavka
je na své vychodni stran€ lemovéana sr4zn&jsim svahem, kdeZto zépadni svah vykle-
nuti je ve sniZeniné povlovné;jsi.

Na té¥e linii v jiZnim pokradovini sniZeniny odd&lujici Matiivku leZi dalsi
sni¥enina obdobného geomorfologického charakteru, rovnéZ neprotékand Zzadnym
stilym vodnim tokem, kterd od hmoty Sob&Sického vyklenuti oddéluje druhou
satelitni vyvyseninu, na jejimZz zaobleném vrcholu leZi kéta 420 m. Sedlo v této
jiZn&jéi kulodrové sniZeniné je posunuto vice do severni asti sniZeniny a jeho dno
lei ve vy cca 395 m n. m. Dna obou kulorovych sniZenin jsou z nejvetsi Casti
tvofena horninami brnénské vyvieliny s jen slabym krytem zv&tralin. Pouze jiZni
st kulodrové sniZeniny oddé&lujici druhou satelitni vyvySeninu od vyklenuti je
silng&ji zahlinéna.

Satelitni vyvysenina Matiiivka je od druhé satelitni vyvySeniny s kétou 420 m
oddélena firokou kuloirovou sniZeninou sméru SZ-JV, h. 20%/,, kterd na svém
vychodnim konci navazuje na ob¢ kulodrové sniZeniny sméru h. 1%/;.

Jihovychodné od druhé satelitni vyvySeniny lei tieti satelitni vyvySenina, kterd
dosahuje vyie 405m n. m. Ve sméru Z-V jevi vjraznou sklonovou asymetrii,
ponévad? jeji zapadni svah je mirn&jsi nez svah vychodni. Tak jako prvni dvé je
i tfeti satelitni vyvy$enina zbudovéna z hornin brnénské vyvieliny. Od hmoty
Sobéického vyklenuti je oddélena kulodrovou sniZeninou, ktera po severni strané
satelitni vyvySeniny probih4 smérem Z-V a pfi jejim vychodnim okraji se prudkym
ohybem lomi ve smér S-J. V tomto sméru pokraCuje na vzdilenost cca 500 m,
nade? se ohyba ve smér k JJZ, h. 1?/;. Tento tfeti usek je zahlinén, zatim co dno
obou pfedelych je tvofeno horninami brnénské vyvieliny.

Na jihozapadni konec kulodrové sniZeniny oddélujici tfeti satelitni vyvySeninu
navazuje dal§i kulodrové sniZenina, kterd ma obdobny prib&h. Sklada se rovnéZz
ze dvou tsekdl, z nich? severni probihd smérem Z-V a vychodni smérem S-J.
Tato kulodrové sniZenina, rovnéZ neprotékand Zadnym tokem, oddé&luje od hmoty
Sobé&ického vyklenuti vyvyseninu sloZenou z hornin brnénské vyyteliny, ktera je
protatena smérem VSV-ZJZ a uzavird na jihovychodni stran& jihovychodni vy-
bések Kufimského kotlinovitého tvalu. M4 dva ploché vrcholy prakticky stejné
vysoké, jeden ma severovychodni strané (kéta 406 m) a druhy na jihozdpadni
stran& (cca 405 m), které jsou oddéleny plochym sedlem sméru SSZ-JJV, h.22%/;,
jimZ vede statni silnice Brno-Svitavy.
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Na jiZni vyusténi kuloirové sniZeniny popsané v pfedeSlém odstavci navazuje
zapadovychodni kiidlo dalii kulodrové sniZeniny, jez od Sobé&Sického vyklenuti
odd&luje satelitni vyvysehinu, kterou podle jména jejiho vrcholu s kétou 400 m
oznadim nizvem Bfezina. Kulodrova sniZenina odd&lujici Bfezinu se opét sklada
ze dvou &sti, severni sméru Z-V a vychodni sméru S-]J. Styk téchto dvou rizno-
smérnych &asti se viak ned&je tak prudkym ohybem, jaky se vyskytuje u piedeslych
kulodrovych sniZenin obdobného prib&hu, nybrz mé vice obloukovity tvar. Dno
této kuloarové sniZeniny, kterd neni protékina Zidnym vodnim tokem, je poloZeno
v horninich brnénské vyvfeliny. :

Satelitni vyvySenina Bfezina ma pestfej$i geologickou strukturu ne? predesle
satelitni vyvy$eniny leZici p¥i okraji Sob&ického vyklenuti, ponévadZ se na jejim
slo¥eni vedle pievlddajicich hornin brnénské vyvieliny ucastni i devonské horniny
z6ny Babiho lomu. Na svém temeni mé Bfezina mirn& zvingnou plodinu a je
lemovéna pfimymi, v&tSinou monostrukturnimi svahy, v jejichz priab&hu se
uplatiiuji sméry SZ-JV, SV-JZ a Z-V. Svahy t&chto smérd se stykaji ve vyraznych
hranich a misty maji obrysy trojthelnikovych facet dvoufédzového typu, s horni
&asti uklonénou 10—15° a s piikrou dolni &asti se sklonem 27—32°. Velmi zaji-
mavy geomorfologicky detail je na severozapadni stran& kéty 400 m. Tam se pfimy
svah sméru Z-V, ktery mé trojuhelnikovy obrys a spadd do kuloirové sniZeniny,
stykd s kratkym svahem sméru SZ-JV. Na styku obou svahil se vytvofila velmi
vyrazna hrana ve tvaru zcela tizkého hibetu. Oba svahy jsou vyvinuty v Zulovém
aplitu.

Smérem na jihovychod od Bieziny nasleduji dvé dal3i satelitni vyvySeniny,
severngj$i, kterou podle jména jeji nejvyssi koty 368 m oznatim ndzvem Strazna,
a jizné&j$i, s nejvysdi kétou 322 m, zvand Na piskdch. Od severngjsich satelitnich
vyvysenin se li§i hlavng tim, %e kulodrové sniZeniny, které je oddéluji od hmoty
Jehnického dil¢iho celku, jsou protékéiny vodnim tokem, a to Pondvkou.

Zatimco severn&jsi satelitni vyvySeniny jsou vyvinuty geomorfologlcky celkem
jednotng, skldda se StraZnd ze dvou dosti odli$nych &dsti, niZsi a uZsi jizni, dosa-
hujici vyky 334 m, a vy$si a $irdi severni, vysoké 368 m. Mezi nimi leZi ploché
sedlo sméru Z-V. Severni &ist je slozena pouze z hornin brnénské vyvieliny,
v jizni &sti k témto hornindm pfistupuji té% devonské horniny zony Babiho lomu.
Dalii rozdil mezi ob&ma astmi spoliva ve smérech svahi, které je lemuji. U jiZni
Casti to jsou sméry Z-V a S-J, u severni SZ-JV (h.20%/;) a SV-JZ (h.1%/;). Mezi
Straznou a Biezinou se tihne plochy a dosti §iroky hibet, sloZeny z hornin brnénské
vyvieliny, ktery se ve své stfedni Casti pong¢kud prohlubuje ve formé sedla, jez
v mistech svého nejvétiiho prohnuti leZi ve vysi cca 315 m n. m.

Satelitni vyvySenina Na piskdch, sloZend pouze z brnénské vyvieliny, je geo--
morfologicky jednotngjsi. Jejim pfiznaénym rysem je asymetrie v pfi¢ném zdpa-
dovychodnim sméru. Zapadni strana je povlovnéjsi, vychodni, spadajici do kulo-
arové sniZeniny, je srdznd. Temeno je pomérné ploché.
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Satelitni vyvySeniny Bfezinu, StraZnou a Na piskich jsem popsal pongkud po-
drobnéji neZ ostatni satelitni vyvy3eniny le¥ici na sever od nich, pon&vadZ geo-
morfologické a geologické poméry uzemniho pruhu, v ném¥ se vyskytuji, nim
umoZiiuji vysvétlit vznik viech satelitnich vyvy3enin a kulodrovych sniZenin p#i
zdpadnim okraji Sob&ického vyklenuti. .

Kulodrové sniZeniny oddé&lujici satelitni vyvySeniny StraZnou a Na piskich od
hmoty Jehnického dil¢iho celku jsou tokem Pondvky spojeny v souvislou soustavu,
kterd viak nemd réz jednotného udoli, pon&vad? je mezi Stri%nou a vyvy3eninou
Na piskich pferuSena sniZeninou vybihajici z Ivanovického kotlinovitého uvalu
k vychodu. Pribéh soustavy kulodrovych snienin se ostrymi ohyby lomi v n&kolik
usekil rizného sméru, které se nékolikrat opakuji. Zaditek soustavy je v Leleko-
vicich, kde tidoli Pondvky vychazejici z hmoty Sobé&Sického vyklenuti se napojuje
na jiZni konec kulodrové sniZeniny oddélujici Bfezinu. Prvni tisek soustavy proté-
kané Ponévkou m4 smér SV-JZ, h.3,0 a je souc4sti §iroké sniZeniny, kterd oddéluje
Biezinu na jeji jihovychodni stran€ jednak od vlastni hmoty Sob&Sického vykle-
nuti, jednak od StraZné. Po cca 300 m se prvni Gsek prudce ohyb4 do druhého
useku sméru SZ-JV, h. 20Y/;, ktery je dlouhy cca 900 m. Nato nésleduje ostry ohyb
do tfetiho, necelych 500 m dlouhého tiseku sméru vychod—zépad. Dali, &tvrey
usek, spojeny s tfetim usekem prudkym ohybem, mé celkovy smér S-J s mirnym
prohnutim k zipadu. Tento usek je dlouhy cca 700 m a ostie se lomi v kratky paty
usek sméru vychod—zipad, mé&fici cca 250 m. Pak po prudkém ohybu nisleduje
velmi kritky, cca 150 m méfici Sesty tisek sméru SSV-JJZ, h.1,0, ktery vyastuje
do vyb&’ku Ivanovického kotlinovitého tvalu mezi Strd¥nou a vyvyseninou Na
piskach. Podél severniho okraje tohoto vyb&zku lemovaného svahem sméru SZ-JV,
h.20,0, se koryto Ponivky sta¥i k jihovychodu do sedmého tuseku soustavy, ktery
mj celkovy smér S-J s mirnym prohnutim k vychodu, délku cca 1250 m a vyustuje
do Re&kovické kotliny.

Je pfiznacné, Ze oba dlouhé useky severouzmho sméru je moZno spojit plynulou
¢irou, v jejimZ pokralovini k severu le?i vychodni usek kulodrové sniZeniny
oddelujici Bfezinu. Od této spojnice na vychod a na zipad odboluji dva ostré
ohyby soustavy kulodrovych sniZenin. V prvém ostrém ohybu vizaném druhym
usekem sméru SZ-JV a tfetim Gsekem sméru V-Z leZi nizky a uzky ostroh Strané,
oddéleny od jejiho hlavniho masivu trojuhelnikovou facetou sméru S-J, kterd je
rozClenéna ve tfi diléi facety, jez stupnov1te klesaji smérem k vychodu. Podobny
ostroh, ale opacného sméru a pongkud vyssi, leZi v druhém ostrém ohybu, jenZ
je mezi pitym tusekem soustavy kulodrovych sniZenin, ktery mé smér V-Z, a
vyb&Zzkem Ivanovického kotlinovitého uvalu. Tento ostroh je tvofen malou krou
sloZzenou z devonskych basilnich klastik, kterd je vklesld do hornin brnénské
vyvieliny.

Jiny pfiznacny geomorfologicky jev u této soustavy kulodrovych sniZenin spo-
Civa v tom, e v pfimém pokratovani druhého tseku sméru SZ-JV navazuje na ni
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hluboks, ostfe zafiznuti erosni ryha stejného sméru h.20'/;, které leZi na severo-
zépadnim konci linie, na které se tahne svah téhoZ sméru omezujici Jehnicky diléi
celek na severni (resp. severovychodni) strang. Tato erosni ryha m4 velmi po-
zoruhodné tvary. Je zahloubena do plochého terénu. Po jeji pravé, severovychodni
stran& viak plodina le¥i vy3e neZ po levé, jihozdpadni strang, pfi CemZ téZ ploSina
na jihovychodé m4 v&tii sklon ve sméru spadu erosni ryhy neZ ploSina protilehla.
Erosni ryha je ndsledkem toho v pfi¢ném fezu vySkové asymetrickd. Smérem
vzhiiru se vy$kovy rozdil v poloze plodin po strandch erosni ryhy plynule zmen3uje,
a? pfi hornim' zakonleni ryhy ploSiny splyvaji. Tato geomorfologicka situace
pusobi dojmem, jako by ploSina podél erosni ryhy byla rozlomena. Poné&vadz
okoli erosni ryhy je slofeno z hornin brnénské vyvfeliny, neni moZno vyskovou
asymetrii v pfi¢ném profilu ryhy vysvétlit riznou odolnosti hornin, nybrZ je tfeba
predpokladati, Z¢ byla zpiisobena tektonickymi pohyby. Tento zévér podporuje
i skutetnost, Ze také vznik svahu, ktery omezuje Jehnicky dil¢i celek na severu
a le¥i na té¥e linii jako asymetricka erosni ryha, nelze vysvétliti diferencialni erosi,
ponévad je stejné jako Jehnicky diléi celek sloZen z hornin brnénské vyvieliny.

Pro vyklad vzniku satelitnich vyvySenin a kulodrovych sniZenin pii zédpadnim
okraji Sob&Sického vyklenuti je soustava kulodrovych sniZenin, protékanych
Ponivkou, s pfilehlymi satelitnimi vyvySeninami ddleZitd proto, Ze tyto plné
a duté tvary le%i v geologické zén¢ Babiho lomu, v niZ je moZno kromé geo-
morfologickych diikazii podat téZ geologické diikazy pfitomnosti dislokaci.

Neni jist& nihodné, Ze jizni usek kulodrové sniZeniny oddélujici satelitni vyvy-
eninu Biezinu navazuje pfimo na vychodni okraj pruhu devonskych basélnich
Klastik, ktery le%i na pfesmyku (J. DuvoFdk in Kaldsek a kol. 1963, str. 166).
Podobng jiZni konec &tvrtého a severni konec Sestého tiseku soustavy kulodrovych
sniZenin protékanych Ponévkou, které maji zhruba severojiZni smér, leZi na linii,
na ni¥ vychodni okraj kry devonskych basilnich Klastik, vloZené mezi oba tyto
tiseky, ptiléhd ke krystaliniku Sob&Sického vyklenuti: Tato linie leZi v prodlouZeni
linie pfesmyku pfi vychodni stran& Babiho lomu smérem k jihu. Z toho plyne, zZe
tiseky soustavy kulodrovych sniZenin majici severojiZni smér se vyvinuly na dislo-
kaci téhoZ sméru.

Také pro zapodovychodni dsek kulodrové sniZeniny odd&lujici satelitni vyvy-
Seninu Bfezinu od Babiho lomu mame geologicky dikaz jeho vzniku na dislokaci.
Basélni devonska klastika pfi jiznim okraji Babiho lomu sahaji zieteln¢ aZ k Gpati
tamn&jsich facet, tj. k urovni dna kulodrové sniZeniny, které tam lei ve vysi
kolem 330 m n. m., a pravdépodobné pokracuji je§té i pod tuto uroved. Naproti
tomu facetovy svah protilehlé Bieziny je zbudovén z brnénské vyvieliny, a to aZz
nahoru na temenni plofinu le¥ici ve vy3i 400 m, kde teprve je uchovin maly
isolovany vyskyt devonu. Je jasné, Ze mezi jiznim okrajem Babiho lomu a Biezinou
probiha zlom, resp. soustava zlomi zapadovychodniho sm¥ru. Jg to zlom, ktery
jiz r. 1930 uvadi K. Zapletal a ktery podle nho smé&fuje od jizniho svahu Babiho
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lomu na severni stranu Kufimské hory a odtud do tzemi severné od Chuddic
(Zapletal 1930, str. 7). Zcela podobnym zpiisobem je ufat vyskyt devonskych
basilnich klastik hfebene Babiho lomu na své severni strané, kde jeho svahy spa-
daji do sniZeniny, v niZ le%i obec Svinosice. Také tam byl K. Zapletalem prokdzin
velky zlom, ktery probihd vychodozépadnim smérem od obce Katefiny na Mal-
hostovice a Drésov (Zapletal 1930, str. 7). Svahy Babiho lomu, Bfeziny, Kufimské
hory a jinych vyvySenin, které le?i na t&chto zlomech, maji tvar typickych facet,
pfiznatnych pro zlomové svahy. Mame tedy i v naii oblasti diikazy potvrzujici
spravnost nizoru, Ze facety jsou geomorfologickym dokladem ptitomnosti zlomd.

Geologické' doklady pfitomnosti dislokaci podiva té% pokradovini geologické
z6ny Babiho lomu smérem k jihu od vlastniho hiebene Babiho lomu. Isolovanost
vyskyti devonskych hornin v tomto pruhu, obklopenych brné&nskou vyvielinou,
- vysvétluje J. Dvofdk tim, %e z6na devonskych hornin tam byla porusena n&kolika
poklesovymi poruchami, jejichZ smér.je zhruba kolmy na pritbéh zény. Jde tedy
o dislokace zdpadovychodniho sméru. Velki vyika skoku na téchto poruchich
zpusobila odstranéni devonskych hornin z relativné nejvye poloZenych ker
a jejich uchovani v podob& nerozlehlych isolovanych vyskytii na ni¥$ich krach
(J. Dvotdk in KaldSek a kol. 1963, str. 166).

To je zcela spravny nézor. Oviem skutelnost, ¥e pravé orograficky nejvyssi
soucist dne$niho reliéfu zény Babiho lomu (v geologickém smyslu), tj. vlastni
Babi lom, je sloZena z devonskych hornin, ukazuje, %e geologicky a geomorfolo-
gicky vyvoj zény do nyné&jsiho stavu byl znalné slo¥ity. Odstranéni devonskych
hornin z nejvyse poloZenych ker bylo nepochybné vysledkem erosnich a denudac-
nich pochodii, které vedly k zarovndni nynéj$f Drahanské vrchoviny v parovinu.
Pohyby, které rozélenily z6nu Babiho lomu (v geologickém smylu) a jeji okoli
v ruzn€ vysoko poloZené kry, jeZ potom podlehly peneplenisaci, tedy musely
nastat jeSt€ pied zaCitkem destrukéniho vyvoje, jehoZ vysledkem byla parovina.
Geelogicky vyzkum ved! k zdv&ru, Ze poklesové poruchy, které postihly devonské
horniny v prostoru znizornéném na piehledné geologické mapé CSSR 1 : 200.000,
list Brno, jsou vétSinou variského stati (¥. Dvoidk in Kaldiek a kol. 1963, str.168
a n.). Zaroven viak bylo geologickym priizkumem prokizino, %¥¢ na mnohych
poklesovych poruchich variského stifi v Drahanské vrchoving se pohyby opakova-
ly i v pozdéjsich dobach, po sedimentaci kiidy a v tfetihorach (¥. Dvotdk I c.).
To znameni, Ze se opakovaly i v dobich po vzniku paroviny, kterd v oblasti So-
bé&ického vyklenuti je nejméné t¥etihorniho stafi. .

Geomorfologicky jsou tektonické pohyby mlad3i ne% parovina Sob&Sického
vyklenuti prokdziny jednak prévé konvexnim vyklenutim této paroviny, jednak
existenci zlomovych svahii (facet) na okrajich vyklenuti. Bli%e datovat tyto pohyby
umoziiuji dislokace, které postihly spodnotortonské sedimenty spodivajici na
vyklenuté paroving (Krejéf 1952, str. 57 an.) a jsou proto mladsi ne spodni torton.

Dalsi doklady pro uréeni zpiisobu a doby vzniku kulodrovych sniZenin podévaji
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vrstvy spodnotortonskych sedimentll v oblasti Sobé&Sického Ayklenuti, které se
vyskytuji severn& od kralovopolského hibitova. Jsou uloZeny v hluboké kulodrové
sni¥ening, ktera oddéluje od Sobé&Sického vyklenuti satelitni vyvySeninu zhruba
trojihelnikového obrysu, jejiZz velmi pékné vyvinuti temenni ploSina je mirné
sklonéna smérem od severu k jihu a pfi svém severnim okraji dosahuje vyse 289 m
n. m. Uroveti této plosiny je o vice neZ 10 m niZ3i neZ poloha sousedni &sti plo-
$iny Sob&lického vyklenuti, lemované srdznym svahem sméru SSV-JJZ, h. I'/;.
Satelitni vyvy3enina je lemovina na své zipadni strané svahem sméru SSZ-JJV,
h.23,0, s nim¥ je rovnob&ny kratky svah spadajici do severni Cdsti kulodrové
snieniny. Do stiedni a jiZni ¢4sti kulodrové sniZeniny satelitni vyvySenina spadd
svahem sméru SSV-JJZ, h.1%/,, jenZ je zcela rovnobéZny s protilehlym okrajovym
svahem Sob&ického vyklenuti. Na severni strang je satelitni vyvySenina lemovéna
svahem smé&ru VSV-Z]Z, h.42/,. Tento svah se skldd4 ze dvou &4sti, kratsi vychodni
a delii zapadni, které jsou viidi sobé posunuty tak, Ze vychodni kratsi &4st leZi o n&-
kolik desitek metril jiZn&ji neZ &ast zdpadni. Ob& tyto Casti jsou spojeny kritkym
svahem sméru SZ-JV, h.21,0. Podél severniho svahu satelitni vyvySeniny vnikd
do Sob&ického vyklenuti smérem od zépadu vybéZek Brnénského uvalu, majici
zhruba trojahelnikovy obrys. Satelitni vyvy3enina i pfilehlé Cisti Sobé&ického
vyklenuti jsou sloZeny z hornin brnénské vyvieliny, které byly L. Svobodou
urdeny jako leukokratni granit aZ granodiorit s Zilami jemnozrnného aplitu (Svo-
boda 1959, str. 266).

Kulo4rové sniZenina z nejvétsi &sti probihd smérem SSV-JJZ, h.1'/,. Pouze ve
svém nejsevernéj$im useku se lomi ve smér SZ-JV, h.21,0, tedy ve stejny smér,
kterym ponékud déle na severozépad probihd svah Sob&ického vyklenuti, ktery
lemuje severovychodni okraj trojithelnikového vyb&zku Brn&nského avalu. Sitka
kulodrové snizeniny se podstatng nelidi od 3ifky v&siny kulodrovych sniZenin
pfi zdpadnim okraji Sobé&lického vyklenuti, tzn., Ze pfi'dné& se pohybuje v rozmezi
cca 75—100 m.

Spodnotortonsks basédlni Klastika v soucasné dobé vypliuji severndjsi, éast
sttedniho useku kulodrové sniZeniny, a to jako t&zbou dosud neodstranény zbytek
pivodné znalné rozlehlejsiho vyskytu. TéZba smérem od jihu byla provadéna
hlavné ve &tyFicatych letech tohoto stoleti, tudim hlavné pro stavbu drahy Brno—
Havli¢kav Brod. Tehdy, v r. 1947, jsem také mél pfileZitost na Cerstvych odkry-
vech pozorovat styk vrstev Stérkopiskil a vrstev piskdl, mezi néZ byl misty vloZen
zelenohn&dy jil, s granodioritovou vychodni sténou kulodrové sniZeniny. Stérky,
pisky a jily byly nepravideln€ uloZeny v puklinich ve skile svahu zpiisobem,
ktery jasné nasvédZoval tomu, Ze tento styk sedimenti se skalou svahu nebyl
ptvodnim vysledkem sedimentace, nybrz Ze sedimenty byly do puklin ve skile
druhotng vtlaeny (Krejéi 1952, str. 58).

Také smérem od severu byly sedimenty v kulodrové sniZeniné tézeny. Dnes
tvofi proto pomé&rné uzky hibet, ktery spojuje. satelitni vyvySeninu s hmotou
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Sob&sického vyklenuti. Jeho povrch leZi ve vy§i 275 m n. m., cca 10 m pod te-
menni ploinou satelitni vyvySeniny. Ve spodni &4st odkryvu na severni strané
spojovaciho hibetu leZi basdlni spodnotortonské $térkopisky, jejichz podloZi neni
patrné. Zjevnd mocnost Cini cca 8 m. Valouny maji vét§inou velikost $téréiku
a drobného pisku. Ojedinéle se vyskytuji vrstvy jilu a pis¢itého jilu. Zvrstveni je
vétSinou ploSe diagondlni. Na jednom mist€ v zdpadni ¢4sti odkryvu viak jsou
vrstvy Stérkopiski v $ifce cca 6 m konkidvné prohnuty zplisobem, ktery se podoba
vyplni néjakého erosniho koryta. Intensita prohnuti je nejvétsi u spodnich vrstev
prohnutého souboru, smérem vzhiiru se prohnuti postupné zplostuje. Vertikilni
rozsah prohnutého souboru vrstev méfi cca 1,50 m. Smérem do nadloZi pfechizeji
basalni Sté€rkopisky bez ostrého pfechodu v brnénské pisky. Na jednom misté ve
vys$i poloze odkryvu leZi uvnitf v piscich n&kolik ostrohrannych balvant grano-
dioritu, které se tam vyskytuji jako po strance zrnitostni zcela cizi element. Na
piscich diskordantné spociva tégl, kryty sprasi.

Odkryvy jizné od spojovaciho hfbetu velmi podrobné& petrograficky prozkoumal
L. Svoboda (Swvoboda 1959). Vysledky jeho price jsou velmi cenné i pro feSeni
problému kuloarovych sniZenin a otdzky geomorfologickych poméril prostfedi,
v némZ spodnotortonska basilni klastika sedimentovala. L. Svoboda zjistil, Ze
v basdlnich $tércich nejv&si podil (54,1%) ptipadd na metamorfované horniny
pochdzejici z krystalinika svratecké klenby. Podobné v brnénskych piscich. maji
hlavni podil na asociaci té¢Zkych mineralli metamorfované horniny. Pokud jde
0 sedimentalni prostfedi zkoumanych usazenin, soudi L. Svoboda, e basélni
Stérky sedimentovaly v prostfedi deltového kuZele, brnénské pisky v prostfedi
delty nebo pobfezni Casti mote.

Zptsob zvrstveni basdlnich Stérkopiskia viak nesvéddi o jejich vzniku v prostfedi
delty. Chybi tam totiZ pro delty pfiznaéné vrstveni, tvofici dva soubory vrstev.
A to jednak soubor vrstev spodnich, které jsou ukladiny pod hladinou v podobé
haldy a maji proto vétsi sklon (tzv. haldovité vrstvy — . Kunsky in Naulny
geologicky slovnik 1960, str. 206), jednak soubor vrstev svrchnich, které jsou vod-
nim tokem uklddany diskordantn& na vrstvich spodnich. Plose diagonalni zvrstveni
basilnich Stérkopiskt ukazuje, na to, Ze sedimentovaly v litordlni oblasti mofe.

Podobné plose diagonalni zvrstveni brnénskych pisku ukazuje, Ze se neusadily
v prostiedi delty, nybrZ v litoralni oblasti mofe. Tento zdvér vychizejici z GloZnych
pomérl na lokalité za kralovopolskycm hibitovem souhlasi i se zdvérem, k nému
dospéli I. Cicha, J. Paulik a J. Tejkal na zékladé vyzkumt brnénskych piska v jiho-
zdpadni Casti vnéalpské panve na Moravé. Tito autofi soudi, Ze brn&nské pisky se
usadily v litordlnim, sublitordlnim a mélce neritickém prostfedi, pfi znaé-
ném neklidu a Castych oscilacich hladiny (Cicha— Paulik— Tejkal 1957, str.
323). : _

PisCita a Stérkovitd povaha sedimentl v kuloirové sniZening za krilovopolskym
hibitovem ukazuje, Ze sedimentovaly v litoralni oblasti otevieného pobfe%i a Ze
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to0 jsou sedimenty plaZové (srov. heslo litordlni sedimenty, Naucny slovnik geolo-
gicky I, Praha 1960, str. 609). Sedimentovaly tedy v prostfedi, které m&lo jiny
geomorfologicky rdz neZ jaky ma okoli jejich vyskytu v nynéjsi dobé.
_ Pro opravnénost tohoto zdv&ru mluvi je$t& dal¥i dvody. Kdybychom pfedpo-
kladali, ¥e basalni $térkopisky a brnénské pisky se uloZily v kulodrové sniZeniné&,
plynul by z takového predpokladu zavér, Ze reliéf v okoli kulodrové sniZeniny mel
jiz tehdy nyn&j$i geomorfologicky réz. Pfi transgresi spodnotortonské¢ho mofe by
‘tam tedy muselo vzniknout srdzné pobfeZi se zdtokami a mysy, tedy pobfeZi riasové.
Je viak znimo, ¥e v zilivech takového pobieZi nedochdzi k véi sedimentaci
( Dunbar— Rodgers 1957, str. 67). Déle, kdyby kulodrové sniZenina u krdlovo-
polského h¥bitova tehdy byla zlivem nebo prilivem, byl by to byval pobfeZni
atvar dobfe chranény pied vétrem. Nebylo by se tam proto mohlo uplatiiovat
vln&ni, jeho¥ vysledkem by bylo diagonalni zvrstveni sedimentd. Na vy33ich ¢astech
pobiezi v okoli kulodrové sniZeniny piivricenych k otevienému mofi by se byly
vytvofily abrasni ploSiny a sruby. Takové tvary tam v3ak neexistuji ani ve zbytcich.,
P¥i pfedpokladu existence reliéfu nynéjsiho- geomorfologického rdzu jiz za
tortonské transgrese také neni moZno vysvétlit, jakym zplusobem se mohly Stérky
a pisky pochazejici z krystalinika svratecké klenby dostat aZ na lokalitu v kulodrové
snizening Byl by je tam musel dopravit n&jaky vétsi vodni tok. AvSak Sifka
kulodrové sniZeniny je mald, ne v&t$i neZ $ifka tdoliCek malych potokd stékajicich
ze Sob&ického vyklenuti. Kulodrovd snifenina také nemi Z4dné pokradovéani ™
smérem proti proudu ve formé néjakého udoli vyvinutého v hmoté Sob&Sického
vyklenuti, nybrZ na svém severnim konci se otvird do trojuhelnikového vybézku
Brnénského tvalu. Nelze té% pfedpokladat, Ze $térky a pisky dopravil do kulodrové
 sniZeniny n&jaky vodni tok, ktery tekl podél zdpadniho okraje Sob&ického vykle-
nuti. Kdyby totiz v dob& sedimentace $térkii a piski v kulodrové sniZenin& byl

existoval reliéf nyné&jiiho vzhledu, byl by cely zdpadni okraj Sob&ického vyklenuti -

omyvin mofém a pak samoziejmé nemohl podél n¢ho téci vodni tok.

Viechny tyto skuteénosti vedou podle mého ndzoru k zévéru, e basalni spodno-
tortonska klastika lokality za kralovopolskym hibitovem se pivodné usadila na
plochém otevieném pobteZi, tvofeném v podstaté ucelenou parovinou a do své
nyn&j$i polohy se dostala vlivem tektonickych pohybil. Jejich vzhledem k okolnimu
terénu ni2si poloha ptispéla k jejich uchovani aZ do nynéjsi doby. Z toho plyne
z4vér, e kulodrové sniZenina je tektonického pivodu a je izkym prolomem, ktery
vznikl po uloZeni spodnotortonskych basalnich klastik a tégld, tedy nejdfive ve
svrchnim tortonu. Vyskyt pomérné izkého prolomu neni mimotiddny geologicky
a geomorfologicky jev. Takové prolomy existuji, rovn¢z s vyplni terciérnich
mofskych sedimentd; napf. na JiZnim ostrové Nového Zélandu a jinde (srov.
C. A, Corton 1950, str. 746).

Ponévad? ostatni kulodrové sniZeniny pfi zdpadnim okraji Sobé&ického vyklenuti
maji obdobny geomorfologicky vzhled jako kulodrové sniZenina u kralovopolského
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hibitova, sv&d&ci o stejné pokrotilém stadiu jejich geomorfologického vyvoje, lze
soudit, %e to jsou rovné? prolomy, které vznikly zhruba v téze dob& jako kulodrova
sniZenina u kralovopolského hibitova.

Jiny geomorfologicky dikaz svédéici o tom, Ze kulodrové sni¥eniny pfi zapadmm
okraji Sob&ického vyklenuti nevznikly pfed uloZenim spodnotortonskych sedi-
mentd, podéva smér toku potoka Ponavky. Pondvka se svymi zdrojnicemi sleduje
a% po Lelekovice sklon Sob&sického vyklenuti smérem k zdpadu. Zvlast€ zietelny
je tento vztah u jiZni zdrojnice, pramenici u Utéchova, a na useku Ponavky pod
spojenim hlavnich zdrojnic. V Lelekovicich se viak Pondvka ze sméru k zapadu
ostie stadi do celkového sméru k jihu, do soustavy kulodrovych sniZenin v geolo-
gické z6n& Babiho lomu, a& v pokralovéni jejiho vychodo-zépadniho sméru, ktery
m4 a¥ po Lelekovice, leZi $iroce oteviené sedlo mezi satelitnimi vyvySeninami
Biezinou a Stra¥nou. Kdyby kulodrové sniZeniny byly vznikly pfed transgresi
tortonského mofte, byly by byvaly vyplnény jeho sedimenty a spolu s okolnim '
reliéfem t&mito sedimenty zakryty. Konsekventni vodni tok Ponavky, prodluzujici
se za ustupujicim mofem, by nebyl mohl byt do zakrytych kulodrovych sniZenin
sveden, nybr? byl by pokrafoval v generelnim vychodozdpadnim sméru ven
z Gzemi Sob&ického vyklenuti. Pfitom by byl vytvdfel epigenetické udolni
zéfezy a nebyl by se vdzal na znalné sloZitou soustavu kulodrovych sniZenin.
Zavér, %e kuloirové sniZeniny a jimi od Sob&Sického vyklenuti oddélené
satelitni vyvySeniny jsou tektonické tvary vzniklé aZ po tortonské transgresi,
viak dobfe umoziiuje vysvétlit vznik ohybu Ponivky do soustavy kulodrovych
sniZenin. '

Pti jihovychodnim okraji Sob&ického vyklenuti, vychodné od Obfan, jest
zajimavy dil¢i geomorfologicky celek, ktery oznalim pracovnim ndzvem Obian-
skd vyvySenina. Je to vyvy3enina sloZend z granodioritu, s pfikrymi svahy
a s vyrazné zarovnanym temenem. Na vychodni stran¢ a jiZni strané je lemovéna
fekou Svitavou, na zdpadni a severni strané& jest od hmoty Sobé&Sického vyklenuti
oddélena sniZeninou, vyplnénou tortonskymi sedimenty -a spraSovymi pokryvy,
ktera je severnim pokraovinim Zidenicko-obfanské kotliny. Hluboce zafiznutou
suchou erosni ryhou se znaénym sklonem podélného profilu je rozdélena ve dve
dil&i geomorfologické jednotky, mensi a niZ$i zapadni a v&ti a vy$si vychodni.
Nisledkem rozli¢né vysky téchto geomorfologickych jednotek je erosni ryha mezi
nimi zfeteln€ vyikove asymetricka, s vy$sim levym (vychodnim) a niZ8im pravym
ubod&im. Ploché temeno zipadni geomorfologické jednotky leZi ve vysi cca 285 m.
Temenni &st vyssi vychodni geomorfologické jednotky je tvofena plose zvinénym
erosnim povrchem starobného rdzu, ktery svym pokrolilym stavem geomorfolo-
gického vyvoje se ndpadné odliduje od sraznych svahd lemujicich tuto jednotku,
od nichZ je odd&len ostrou terénni hranou. Erosni povrch se sklada ze tfi plochych
hibitkd, oddélenych. rovnéz plochymi mélkymi avaly. Nejvyssi hibitek s kétou
333 mlezi ptiblizné uprostied vychodni geomorfologické jednotky. Druhy, jiZné&ji
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poloZeny hibitek je vyznaten kétou 313 m a tfeti severni dosahuje vysky néco malo
ptevysujici vrstevnici 320 m.

V souvislosti s témito vyikovymi poméry temenniho erosniho povrchu jsou
i vyskové poméry svahil, které vychedni geomorfologitkou jednotku lemuji na
vychodni stran&, do tdoli feky Svitavy. Z nich velmi srézny svah, ktery lemuje
jizni &st temenniho erosniho povrchu, se ve shodé se sklonem tohoto povrchu
od kéty 333 m k jihozédpadu a% jihu postupné timto smérem stava absolutné i rela-
tivné (vzhledem ke dnu udoli- Svitavy) niZ$im. Zatim co jeho relativni vyska vy-
chodné od stfedniho hibitku s kétou 333 m jest cca 100 m, klesa pfi jiznim okraji
temenniho erosniho povrchu na cca 50 m, tedy na polovi¢ni hodnotu. Celkovy
smér tohoto svahu jest SSV-JJZ, h.2,0, s mirnym prohnutim k zipadu, jeZ je
ziejmé vysledkem bolné erose Svitavy. Svah, rovnéZ velmi srézny, ktery lemuje
severni &ast temenniho erosniho povrchu, probihd generelnim smérem SZ-JV,
h.202/,, pti CemZ v niZ§ich svych Cistech je mirné prohnut smérem k jihozépadu,
opét zfejmé vlivem botné erose Svitavy. Relativni vysSka tohoto svahu je v celé jeho
délce konstantni a m&i cca 100 m. Na svém severozdpadnim konci se tento svah
prudce lomi v dalii svah, ktery probihd smérem V-Z, jiZ mimo tdoli Svitavy. Tyto
vy$kové poméry svahii spolu s uklonem temenniho erosniho povrchu ukazuji, Ze
vychodni dil¢i geomorfologicka jednotka je jako celek uklonéna k jihozapadu. Je to
ziejmé tektonickd kra. Podobné je tieba povaZovat za tektonickou kru, avSak
neuklonénou, zipadni ni%i geomorfologickou jednotku Obfanské vyvySeniny.

Do snieniny tidhnouci se mezi Obfanami a Bilovicemi n. Svit. spadd Obfanska
vyvy$enina rovnd% vyraznymi svahy, které viak jsou pomé&rné¢ nizké, ponévadz
povrch sniZeniny, tvofeny spodnotortonskymi sedimenty a spraSovymi pokryvy,
lezi v sousedstvi vyvy$eniny ve vy$i kolem 280 m n. m.

Temenni erosni povrch zdpadni niZ$i geomorfologické jednotky neni kryt
stérky. Fr. Rikovsky jej povaZoval za skalni terasu odpovidajici jeho svitavskému
terasovému stupni 87— 101 m relativni vysky ( Rikovsky 1929, str. 269). Na vyssi
zépadni geomorfologické jednotce rozlisil K. Zapletal na své geologické mapé
broénského okoli' (Zapletal 1927) na zékladé vyskytu Stérkd dvé ficni terasy,
G-terasu relativni vy3ky cca 130 m a F-terasu relativni vySky cca 110 m. S timto
Zapletalovym zafazenim teras nesouhlasil F. Rikovsky, ktery tvrdil, Ze tam existuji
terasové trovné relativnich vysek 115 m a 90 m odpovidajici jeho svitavskym tera-
sovym stuptitim 106—117 m a 87—101 m rel. (Rikovsky 1929, str. 267). Avsak
¥4dny z téchto ndzord neni sprivny, ponévadZ na temeni Obfanské vyvySeniny
nejsou vyvinuty fi¢ni terasy, které by bylo mozno pridisti k potortonskému tera-
sovému systému Svitavy. Tento zdvér vyplyva z ndsledujicich skuteénosti: Za
prvé na temeni vychodni geomorfologicke jednotky Obfanské vyvySeniny je
vyvinut plose zvinény erosni povrch a nikoliv stupiiovité nad sebou leZici terasové
ploiny, jaké by musely vzniknout pfi etapovitém zahlubovani Svitavy. Za druhé
v t&sném tdo}j Svitavy vychodn& od pfedpokladanych fiénich teras nejsou vyvi-
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nuty niz8i terasy terasovych systémi Svitavy stanovenych F. Rikovskym a K.
Zapletalem, atkoliv, kdyby byly vznikly, se tam mohly uchovati. Byly by se tam
mohly uchovat jednak proto, 7¢ horniny tam jsou stejného druhu a tedy stejn&
-~ odolné jako na temeni vychodni geomorfologické jednotky, jednak pak proto, Ze
Svitava ve svém tésném udoli nevytvaii v&ti zékruty, které by botnou erosi mohly
terasy rozrusiti, nehledé k tomu, Ze v jadrech zdkrutd existuji ptiznivé podminky
pro zachovéni teras. Treti diivod mluvici proti ndzoru, ¥e v jiZni &4sti temene
vychodni geomorfologické jednotky jsou vyvinuty fi¢ni terasy, plyne ze skuteénosti,
Ze obdobn4 zarovnini, odpovidajici témto dvéma terasovych stupfiim ve smyslu
K. Zapletala a F. Rikovského, se nevyskytuji prab&ng i v adoli Svitavy vySe proti
proudu, a¢ toto udoli je zahloubeno do hornin zcela stejného druhu a tedy stejn&
odolnych, jako jsou horniny, z nichZ je zbudovina vychodni geomorfologicka
jednotka. Na Zapletalové geologické map& brn&nského okoli a% po jeji severni
okraj, tj. aZ po Zelezni¢ni zastdvku Babice, neni v tdoli Svitavy zaznamenén Zadny
dalii vyskyt G-terasy a F-terasy. F. Rikovsky pak uvadi jako nejbliZsi dalsi soudast
svého terasového stupn& 106—117 m a% teprve ojedinély vyskyt u Adamova (113 m
rel.), ktery také pravé pro svou ojedin&lost nemiize byt sout4sti n&jakého terasového
systému (Rikovsky 1929, str. 267).

'V souvislosti s touto kritikou nizord o existenci Fi¢nich teras na temenech
Obfanské vyvySeniny se naskytd dalii ditkaz — krom& t&ch, jez jsem uvedl ve své
praci z r. 1961 (Krejéi 1961) — o nevhodnosti systému Ficnich teras, ktery pro
Svitavu stanovil F. Rikovsky. Fr. Rikovsky (1929, str. 269) povaZoval plosinu na
temeni zdpadni dil&j geomorfologické jednotky, leZici ve vys$i cca 285m n. m.
(podle F. Rikovského 299 m) za skalni terasu tého¥ terasového stupné (87—101 m)
jako jiZni ¢4st erosniho povrchu vychodni geomorfologické jednotky, le¥ici ve vysi
313 m, a¢ mezi obéma je na kritkou vzdilenost neceljch 500 m vyskovy rozdil
28 m. Kdyby skuteéné ob¢ tyto lokality byly fi¢nimi terasami patficimi k té%e
svitavské urovni, byla by tedy Svitava musela mit spad 56 °/q,, coZ je jasné ne-
moZné. ' _

Kdyby na Svitavé v jejim tidoli zahloubeném do Drahanské vrchoviny existoval
terasovy systém toho druhu, ktery pfedpoklddal F. Rikovsky, nebo ten, ktery
pfedpokladal K. Zapletal, musely by se tyté% terasové stupné vyskytovat i na viech
piitocich Svitavy a na viech pobotkich t&chto pfitokd, nebot Svitava pro né byla
erosni basi. Musely by se oviem také vyskytovat v udolich zahloubenych do
Sob&ického vyklenuti. Aviak v téchto tdolich, zcela obdobné jako v tidolich
komplexnich vyvy3enin brnénského prostoru, se velmi zietelné a v typickém vyvoji
vyskytuji pouze tvary dvou epicykly, dvou fizi erosniho vyvoje. Na hornich
secich udoli a uidolicek zahloubenych do paroviny deformované vyklenutim se
~ vyskytuji Siroce rozeviené pii¢né udolni profily s mirn&jsim podélnym spidem dna.
Stfedni a dolni tiseky udoli a idolidek se v pticném profilu skladaji ze dvou &4sti,
svrchni a spodni. Svrchni &st je $iroce rozeviena a smérem proti proudu nava-
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zuje na horni tsek. Spodni &dst je hlubokd a Gzka ryha tvaru pismene V s velmi
srdznymi svahy a s nevyrovnanym spadem dna. Tento pfiCny profil jasn€ ukazuje,
e spodni 1izk4 ryha je mlad§i erosni tvar, ktery se zafizl do starsiho, vyvinutéjsiho
(zralého) tidolniho profilu, jehoZ neroziezana Cast je dosud zachovana na hornim
udolnim tseku. S hornim zralym udolnim dsekem se mlada ryha styka typickou
tzv. vinou zpétné erose. Rozfezané Cisti dna zralého horniho dseku se po strandch
mladé ryhy tahnou na jistou vzdélenost od viny zpétné erose smérem po proudu
jako typické terasy. NiZe po proudu, kde mlada tidolni ryha je rozevienéjsi nésled-
kem deldiho pisobeni svahové modelace, terasy mizi a starsi vyvojovd fize udoli
je patrna jen z mensiiho klonu svahii v oboru svrchni &sti pfi¢ného ddolniho
profilu. Hloubkova erose, kterd je v soucasné dobé nejucinnéjsi v usecich blizkych
ving zpétné erose, probéhla i v niZ§ich asecich mladych ryh pomémné neddvno
(z hlediska geologické ¢asomiry), ponévadZ mnoh4 pobo¢n4 udoli vdzand na vetsi
tdoli Sob&lického vyklenuti, zejména ta, kterd jsou protékina jen oblasnymi
vodnimi toky, nestalila drZet krok s hloubkovou erosi ve vétSich udolich, na néz
jsou vdzdna a proto se s nimi stykaji v irovni vy3§i zralé Casti pfi¢ného profilu jako
adoli visuta. Pékné ptiklady takovych visutych udolicek jsou napf. na Pondvce aj.

Udolni tvary dvou vyvojovych fdzi jsou vyvinuty hlavn€ ve vnitfnich ¢astech
Sobé&ického, vyklenuti. V okrajovych &dstech vyklenuti jsou misty pfekryviny
tvary podminénymi dislokacemi (napf. na Pondvce v souboru kulodrovych sni-
Zenin).

Udoli Svitavy nad Bilovicemi a Obfanami je ddleZita geomorfologick4 hranice,,
oddélujici dvé geologicky i geomorfologicky podstatné odliSné Casti Drahanské
vrchoviny. Zatim co temenni plodiny na Obfanské vyvySeniné lezi ve vySkich
kolem 300 m s nejvyssi kétou 333 m, zveda se protilehly vychodni svah tudoli
Svitavy prudce a% do vysSek pies 400 m, kde nihle pfechdzi vyraznou hranou v plo-
$inu, kterd ma tvarové znaky typické paroviny. Kétou Hady 423 m dosahuje tato
zdviZena parovina své nejvétii vysky v brnénském prostoru. Od svého zipadniho
okraje nad udolim Svitavy se parovina mirng, ale zietelné a plynule sklini k vy-
chodu. Ve své zdpadni isti je vytvofena v devonskych vipencich, na nichZ
v okoli kéty Hady spotivé maly vyskyt jurskych krinoidovych vipenct. Z vipenct
prechdzi parovina ddle smérem k vychodu na slepence a droby spodniho karbonu,
a to bez nipadné tvarové zmény. Naproti tomu pod kétou Hady je omezena srdz-
nym a vysokym svahem, ktery prudce spadd smérem k jihu k nizkym &istem
brnénského prostoru. Na svém zipadnim konci pfechdzi tento svah ndhlym
ohybem ve svah, ktery zdviZenou parovinu omezuje na zépadni strané pfi udoli
Svitavy. .

Vlivem téchto poméra je udoli Svitavy v prostoru vychodné od Obtanské vyvy-
Seniny vyskové asymetrické, pfi CemZ pievyseni vychodniho svahu ve vztahu k z4-
padnimu tddelnimu svahu &ini cca 100 m. V disledku svého omezeni dvéma svahy,
jejichy sméry se stykaji téméf pod pravym dhlem, tvofi parovina pfi két¢ Hady,
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vysoko zdviZen4 nad své nejbliZii jizni a zdpadni okoli, jihozdpadni roh parovinného
povrchu zdpadni Casti Drahanské vrchoviny.

Svah, ktery zdviZenou parovinu H4d{ omezuje na jeji zdpadni strané, se tdhne
na vzdilenost cca 1,5 km v generelnim sméru SSV-JJZ, h 2,0. Po strénce geolo-
gického sloZeni je to svah polystrukturni, pfi ¢emZ rtizné geologické utvary se
v ném stfidaji ve vertikilnim sméru. Ve spodni ¢4sti jest brnénska vyvfelina, na ni
spotivd devon zastoupeny basalnimi Klastiky, vipenci rizného druhu a vépenito-
jilovitymi bfidlicemi s radiolarity. Devonské horniny jsou intensivné zvrasnéné
a poruené Cetnymi dislokacemi sméru SZ-JV, Z-V a S-J. Na nékterych mistech
byly zjiStény pfesmyky podloZni brnénské vyvieliny pfes devonské horniny
( Faros— Zapleral 1929; Pokorny 1948; ¥. Dvotdk in KaldSek a kol. 1963). Dislo-
‘kace jsou star$i neZ parovina a proto se geomorfologicky nijak neuplatiiuji. Po
strance geomorfologické se svah lemujici zdviZenou parovinu Hadu na zipadni
strané sklada ze dvou tsekl o riizném sklonu. Dolni tGsek jest srdzny, se sklonem
kolem 23°, horni dsek je mirnéjsi, se sklonem kolem 15°. Styk obou usekd rizného
sklonu je vyznaCen zfetelnou terénni hranou, kterd leZi pobliz tfistametrové
vrstévnice, a to v celém prab&hu svahu. Zména sklonu svahu nastivd v oboru
brnénské vyvieliny a neni vézdna na styk raznych geologickych utvart. To jasné
ukazuje, Ze riznd velikost sklonu svahu neni podminéna horninami, nybrz Ze je
vysledkem rtzné délky doby, po kterou oba svahové tiseky byly vystaveny piiso-
beni svahové modelace. Z toho plyne, %e zdpadni okrajovy svah paroviny Hadu je
dvoufézovy. '

Potvrzeni tohoto zivéru ndm podava vztah mezi tiseky svahu o riizném sklonu
a geomorfologickym rizem erosnich ryh, které jsou misty do n&ho zahloubeny.
Tyto erosni ryhy, neprotékané ?4dnym stdlym vodnim tokem, sahaji aZ k tpati
svahu. Nejsou do ného pfili§ hluboko zafezdny, ale jsou vyrazn& vyvinuty. Skli-
daji se ze dvou useki, horniho, ktery je zahlouben do horniho, mirnéji uklonéného
Useku svahu, a z dolniho useku, zahloubeného do spodniho, srizn&jsiho useku
svahu. Horni Gisek erosnich ryh je v pfi¢ném profilu pomérné §iroce rozevien a ma
zietelné mirnéjsi podélny spad dna. Dolni Gisek erosnich ryh je v pfi¢ném Fezu azky.
a spad jeho dna je velmi srazny. Oba useky erosnich ryh se stykaji pfi hrang, kterd
oddéluje oba svahové useky o rtzném sklonu. Zfejmé& se tu tedy jevi souvislost
mezi stadiem geomorfologického vyvoje erosnich ryh a stadiem geomorfologického
vyvoje svahu.

Zvla$t vyrazné, pfimo jako 3kolsky piiklad, se tyto vztahy jevi pfi severnim
konci zdpadniho okrajového svahu hidské ¢asti zdvizené paroviny. Tam zidpadni
okrajovy svah se pomé&rné prudce ohyb4 ve smér VSV-ZJZ, h.4Y/, a stdva se levym,
jiznim ubo¢im ndpadné asymetrického Tésnohlidkova udoli. Pravé v misté, kde
stoji Ténohlidkav pomatnik, usti do Té&snohlidkova udoli pobolné udoli&ko,
v némZ se vzajemny vztah mezi geomorfologickym vyvojem rznych &isti udoli
a riznym sklonem usekdl okrajového svahu velmi markantné projevuje.
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Velmi sloZité geomorfologické a geologické poméry jsou pfi jiZnim okrajovém
svahu zdviZené paroviny Hadii. Tento okraj tvofi vysoky a srazny svah, ktery mé
podobné geologické sloZeni jako zdpadni okrajovy svah zdviZené paroviny Hadd.
Na brnénské vyvieliné tam spoCivaji devonské.vipence riiznych druhii. Brnénski
vyvielina vSak byla v tomto prostoru téZ pfesunuta k severovychodu pfes devonské
horniny na vzdélenost asi 1 kilometru. Podle J. Dvoféka je tento pfesun patrny
v lomech jizniho okrajového svahu (¥. Dvordk in KaldSek a kol. 1963, str. 167).

Jizni okrajovy svah Hada se tdhne jako vysokd sténa, znan& oviem porusend
t&Zbou vipenci, generelnim smérem SZ-JV, h. 20%/;. Souhlasné se sklonem zdvi-
Zené paroviny se jeho absoltitni vySka plynule sniZuje smérem k jihovychodu.
Césti nerozruSené lomaiskymi pracemi ukazuji, %¢ pfirozeny sklon svahu je kolem
15°, tedy zhruba stejny jako sklon horniho mirn&j$iho tseku svahu, jenZ zdvizenou
parovinu Hadd lemuje na zdpadni strané. Po strince geologického sloZeni je to
svah polystrukturni. Po strince geomorfologické se sklada ze tfi tsekd, a to zdpad-
niho, stfedniho a vychodniho. Z4padni Gsek je nejdeli a probihd piesné ve sméru
h. 20?/,. Stfedni, pomérné kratky usek, se tihne smé&rem VSV-ZJZ, h. 4%/, a tieti,
ptiblizné stejné dlouhy jako stfedni usek, ma smé&r Z-V, h. 6%/,. PobliZ silnice
Brno-Ochoz, pod hostincem Velka Klajdovka, jizni okrajovy svah Hidl kondi pfi
zapadnim okraji ploSiny, ktera se sklani smérem k jihozapadu jako celkem plynulé
pokraovani zdviZené paroviny Hdda, od niZ je odd€lena jen pfi svém zipadnim
okraji nizkym a pomérné plochym svahem. V tomto nizkém pfechodnim svahu
paroviny a ploSiny zfejmé vyzniva jiZni okrajovy svah Hidd. Na rozdil od paroviny
Hadd, ktera sele vrstvy devonskych vapencti, je ploSina pod Velkou Klajdovkou
vyvinuta v brnénské vyvieling. V dalsich vykladech budu tuto plo§inu oznafovat
pracovnim nazvem Podklajdovskd plofina. Parovina vyvinutd v devonskych
horninich leZi u Velké Klajdovky ve vysi kolem 376 m n. m. Podklajdovska ploSina
vyvinuta v brnénské vyvieliné ma rovnéz viechny geomorfologické znaky paroviny
vytvofené erosnimi a denudacnimi pochody humidniho geomorfologického pro-
cesu. M4 vSak vétsi sklon, ukazujici, Ze jeji nynéj$i poloha neni puvodni. Celkové
se Podklajdovska ploSina sklani k jihozdpadu a konéi na linii, kterd se tdhne od
RiiZenina dvora smérem k severoseverozdpadu. Tato linie je vyznacena Siroce
rozevienym tvalem stejného sméru SSZ-JJV, h. 23,0. Ukonceni Podklajdovské
plodiny na jihozépadni strané je déno vyraznym svahem, z&4sti rozrytym suchymi
erosnimi ryhami. Na jihovychodni strané, jihovychodné od silnice Brno-Ochoz,
ptechazi Podklajdovskd plosina z brnénské vyvieliny bez jakékoliv tvarové zmény
na spodnotortonskd klastika. Do nich je pak dile k jihovychodu zaryta hluboka
erosni ryha sméru SV-JZ, h.2%/;. Nad hornim uzivérem této erosni ryhy plofina
vytvofena ve spodnotortonskych klastickych sedimentech pokraluje dile smérem
k jihovychodu, k Li$ni. Jihozapadni okraj Podklajdovské plosiny nad tvalem na
linii RiéiZenina dvora leZi ve vysi kolem 295 m n. m.

Na nékolika mistech na povrchu Podklajdovské ploSiny spodivaji na brn&nské
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vyvieliné Fi¢ni §térky. F. E. Suess je na své geologické mapé list Brno oznacil jako
,-mladsi terciérni §té&rky (belvederské)*. K. Zapletal na své geologické mapé brn&n-
ského okoli z r. 1927 je podle jejich vyskové polohy zatlenil do G-terasy relativni
vy¥ky cca 130 m nad udolni nivou Svitavy, dile do F-terasy rel. vysky cca 110 m
a nejniZsi z nich do E-terasy rel. vysky cca 90 m. F. Rikovsky nejvyssi z t&chto
terasovych vyskytll nejprve zafazoval do svitavského terasového stupné relativni
vyiky 130—120 m (Rikovsky 1926, str. 4), pozd&ji viak sviij nizor zménil a po-
vazoval je za terasu RiZky relativni vy$ky 93 m (Rikovsky 1929, str. 262). Nizsi
vyskyt $térki fadil k svitavskému terasovému stupni relativni vysky 102—115m
a nejniZ8i k svitavskému terasovému stupni relativni vysky 89—95m ( Rikovsky
1929, str. 262—263 ). -

Vyskyty fi¢nich $térkii na Podklajdovské plo§iné viak v Zidném piipadé nelze
povaZovat za #i¢ni terasy. Proti tomu jasné mluvi tyto tfi skutecnosti:

1. Vyskyty $térkt nemaji tvary Fi¢nich teras, tj. nejsou to stupné s plochym povr-
chem a sriznymi okrajovymi svahy, které by se v horninich brnénské vyvieliny
musely asponl z&Asti zachovat.

2. Podklajdovska plosina m4 mirn& zvln&ny povrch, pfiznaény pro paroviny, ktery
se plynule sklini shodné s celkovym sklonem ploSiny. .

3. Reliéf leZici mezi Podklajdovskou plofinou a nyn&jsim fediStém Svitavy nemd
znaky terasového reliéfu, jaky by musel vzniknout pfi etapovitém zahlubovani
Svitavy na urovné Rikovského nebo Zapletalova systému svitavskych fi¢nich
teras. Tuto okolnost bliZe rozvedu v dalSich vykladech.

Zavér F. Rikovského o pfislusnosti nejvyssiho -$térkového vyskytu na Pod-
klajdovské plo§iné jsem podrobil kritice ve svém referdtu na symposiu o problé-
mech pleistocénu v r. 1961, na n&j% zde odkazuji (Krejéi 1961, str. 100).

Pii pohledu z Podklajdovské plodiny sm&rem k severu je zfetelné patrné, jak jeji
sklon k jihozapadu vyrazné diverguje s vychodnim sklonem paroviny na Hadech.’

Na severni stran&, pfivracené k jiznimu okrajovému svahu Hadd, je Podklaj-
dovské plodina lemovéna svahem, ktery ma pozoruhodné geomorfologické znaky.
Sklad4 se totiz z n&kolika velmi sraznych tsekd, které probihaji pfimo v jistém
sméru, nadeZ se ostie lomi do jiného sméru. Svah zalind pod hostincem Velkd
Klajdovka zdpadné od silnice Brno—Ochoz pfimym tsekem sméru V-Z, h. 6%/;.
Tento usek se na svém zipadnim konti prudce lomi ve smér VSV-Z]JZ, h.4%/;. Sou-
sedni ptimy asek probihd smérem ZSZ-VJV, h.7!/; a na svém zipadnim konci
velmi ostrou hranou pifechézi v dsek sméru S-J, h.23'/;. Tento severojizni usek je
dlouhy asi 350 m a na svém jiZnim konci prudkym ohybem piechédzi ve smér V-Z,
ktery je jen kratky a po cca 125 m navazuje svym zipadnim koncem na uval, jenZ
lezi pfi jihozdpadnim okraji Podklajdovské plosiny na linii RliZenina dvora. Sklon
severniho okrajového svahu Podklajdovské ploSiny je velmi srizny, 30°. Pouze
tsek severojizniho sméru se smérem k jihu stiva plo$§im a pomérné mirny sklon
m4 i kratky tGsek zépadovychodniho sméru navazujici na Gval pfi linii RiZenina
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dvora. Jihozapadni okrajovy svah plosiny, spadajici do tvalu, mé zna&n& mirng&jsi
sklon ne% svahové useky lczicx pfi severni stran€ ploSiny a md v horni ¢4sti pfi¢ného
fezu konvexni, v dolni ¢4sti konkévni profil. Do dna tvalu, z&4sti krytého sprasi,
se od severozdpadu zafezava suchd erosni ryha. Na svém jihovychodnim konci aval
linie RiZenina dvora plynule pfechizi do LiSeriského kotlinovitého Gvalu.  *

Lomeny priibéh severniho okrajového svahu Podklajdovské plosiny zpiisobuje,
Ze se jeho jednotlivé pfimé tseky postupné oddaluji od jiZzniho okrajového svahu
Hada. V disledku toho leZi mezi jiZnim okrajovym svahem Hada a Podklajdovskou
plodinou rokle s pfikrymi ubocimi, jeZ ma raz suchého adoli s lomenym prib&hem,
které se smérem k zdpadu postupné rozSifuje. V misté, kde severni okrajovy svah
Podklajdovské plosiny se prudce lomi do severojizniho sméru, sniZenina rizu
suchého adoli nahle, bez jakéhokoliv pi"echodu usti do dalsi Siroké sniZeniny, kterd
na svém zépadnim okraji navazuje na Zidenicko-obfanskou kotlmu Vv prostoru
jiZné od Maloméfické cementarny.

Tato sniZenina m4a zvla$tni geomorfologicky raz. Po jeji severni strang se tihne
vysoky jiZni okrajovy svah Hadd. Naproti tomu terén po jeji jizni stran& je podstat-
né, o cca 130 m, niZi a svahy, které tento terén lemuji na stran& pfivricené do
sniZeniny, postupné€ v lomenych liniich ustupuji k jihu. Proto sniZenina spolu se
suchym ddolim mezi Hady a Podklajdovskou ploSinou piisobi dojmem rozsedliny
rozevirajici se k zdpadu. Budu ji oznaCovat nizvem Podhddecka rozsedlina.

Dno Podhadecké rozsedliny je zcela ploché a na jiZni okrajovy svah Hidd na-
‘vazuje konkdvnim prithybem. Ve své vlastni, rovné &sti le#i v celém vychodoza-
padnim rozsahu rozsedliny celkem ve stejné nadmoiské vysce kolem 260—270 m.
Pfi zdpadnim okraji rozsedliny se staci smérem Kk severu a pfechizi v nahorni
plosinu, ktera je na své zapadni a severni strané lemovédna srdznym svahem a na
vychodni strané konkdvnim prithybem smérem vzhiiru navazuje na zapadni okra-
jovy svah zdviZzené paroviny Hadd. Tuto ploSinu budu podle ulice stojici pfi jejim
zdpadnim okraji oznaCovat pracovnim ndzvem PloSina Podzimni ulice.
Na ni spolivaji ficni $té€rky, které F. E. Suess na své specidlni geologické map&
listu Brno znacil jako mladotietihorni (belvederské). K. Zapletal na své geologické
mapé¢ brnénského okoli tam rozliSil tfi svitavské terasy, B-terasu relativni vyiky
cca 30 m, C-terasu relativni vy$ky cca 50 m a D-terasu relativni vy3ky cca 70 m. F.
Rikovsky na mapé rozsifeni teras dolni Svitavy a Svratky, pfiloZzené k jeho prici z r.

- 1926, znadi v mistech Podzimni ulice svitavsky terasovy stupeii relativni vy$ky 40 m.

Podle mych vyzkumt se fi¢ni $térky na PloSin€ Podzimni ulice vyskytuji ve
dvou polohédch. Jedna poloha, vy$si, spodivi na vlastni ploding, a to v jeji dolni
&asti. PloSina neni zcela rovnd, jak bychom oclekavali u fi¢ni terasy, jejiZz skalni
base je vysledkem bocné eroze vodniho toku, nybrZ nejprve mirng, dile k vychodu
vyrazn&ji stoupé k ipati Hadd. Stérky na plo$ing, spodivajici na brnénské vyvieling,
maji mocnost kolem 1 m. Povrch této $térkové akumulace se sklini smérem k vn&j-
§im okrajim ploSiny.
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Druhé poloha fi¢nich $t&rkd, niZsi, leZi pfi vlastnim okraji plodiny a je na své
vng&j§i, zhruba zépadni stran& lemovéna pfikrym okrajovym svahem ploSiny.
Mocnost téchto §térkd je vétdi, kolem 2 m. Jsou kryty vrstvou spraSe, mocnou
cca 1 m. Povrch sprafového pokryvu le%i pfibliZné v Grovni skalni base St&€rkid
vy3§i urovné, a to ve vysi cca 250—255m n. m.

K jiznim okrajovym svah@im nepfiléhd dno Podhidecké rozsedliny bezprostred—
n&, nybr je od nich oddéleno suchou erosni ryhou s plochym dnem, kterd t€né
lemuje upati jiznich okrajovjch svahii rozsedliny. Pfi zaCatku erosni ryhy, na
vychodg, lei jeji dno 3m pod arovni dna Podhadecké rozsedliny. Pfi vyusténi erosni
ryhy do Zidenicko-obfanské kotliny je zahloubena pod dno rozsedliny cca 15 m.

Dno Podhidecké rozsedliny je sloZeno z granodioritu, a to i ve své vychodni
&sti, kde pFitomnost granodioritu a% na samém povrchu dna je prokdzéna jednak
povahou slabé vrstvy eluvidlnich zvétralin, jednak vykopem severojizniho sméru
provadénym na podzim 1963 pro poloZeni potrubi. Pouze pfi jiZnim okraji dna,
pfi suché erosni ryze, spo¢ivé na granodioritu spras.

Na zépadni strané spadd dno Podhédecké rozsedliny velmi piikie do Zidenicko-
obianské kotliny. Vy$kovy rozdil tu ¢ini na velmi kratkou vzdalenost 35 aZ 40 m.
Tento zipadni okraj dna, tvofeny granodioritovou skélou, je sloZen z n&kolika
stupiity, které jsou eti¥emi byvalych maloméfickych Stérkoven, kdysi nejvétsich
v okoli Brna (srov. Rikovsky 1926, str. 6 ), dnes jiZ mimo provoz, ponévadZ t&rko-
pisky byly jiZ zcela vytéZeny. F. Rikovsky fadil tyto $t&rkopisky k svitavskému
terasovému stupni relativni vyiky 33—46 m a ud4val, Ze dosahuji absolutni vySky
252—244m (Rikovsky 1926, str. 6; 1929, str. 263 ). Hodnota 252 m odpovida veelku
nyn&j$i vy$ce zipadniho okraje dna Podhidecké rozsedliny. K. Zapletal na své
geologické mapé brnénského okoli zafadil tyto $térkopisky k tzv. B-terase feky
Svitavy relativni vy$ky cca 30 m. Nadmotskd vyska jejich povrchu, uddvana F.
Rikovskym, je zhruba stejni jako nadmotska vySka niZi polohy Stérkopiskt pfi
okraji plodiny Podzimni ulice, ktera leZi pongkud severn&ji. Proto niZ8i poloha
Stérkopiski Plo$iny Podzimni ulice zfejm& patfi k té’e terasové trovni jako
$térkopisky pfi zdpadnim okraji Podhddecké rozsedliny.

Nad zipadnim okrajem dna leZicim ve vysi cca 250 m n. m. je ploSina, na které
stoji sidli$t& s Jarni ulici. Tato plo$ina je zfejm& byval nejvyssi etdZ maloméfickych
$t&rkoven. Vychodné od sidlidt& se nad plochu etiZe zvedd cca 5 m granodioritovy
isolovany pahorek se zcela plochym temenem, pfipominajici ,svédecké hory®.
Jeho phidorys je protahly zhruba v severojiZnim sméru. Na vychodni stran& pahor-
ku je $irokd ryha, probihajici v oblouku mirn& vyklenutém k severovychodu a na
vychodni strané lemovani cca 7 m vysokym svahem, rozd€lenym ve dvé etdZe,
nad nim? pak ve vy3ce kolem 260—270 m pokratuje smérem k vychodu ucelené
dno Podhadecké rozsedliny. V ryze jsou dosud nevyté%ené mensi zbytky Stérko-
piski, které se ptivodng usadily v koryt& zafiznutém do dna Podhidecké rozsedliny.
K. Zapletal fadi tyto $térkopisky k D-terase relativni vysky 70 m. F. Rikovsky je
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