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B pafoTe mccneayOTCA BO3MOKHOCTH aTVIAKALMY CHCTEMEl TEPPUTOPHAEHO-IPOUSBOICTEEH-
HHIX KOMIUIEKCOB B yesioBusx paccenermns YCCP. Asroper B ¢BO€H CTaThbU MCXOMAT M3 TEOPHH
¥ TUPAKTHRE UPOMBUILICHHEIX y37ell M TeppPUTOPHATLHO-IPOM3BOJICTBEHHAX KOMILIEKCOB
B CCCP, ®rotopbie Gblini cOBETCKHME Teorpadamu yCHeImHO IPefCTABICHL NMpesk/e Beero Ha
23 MemuyHApOTHOM reorpaduueckom wonrpecce B MockBe. ABTOPH PEKOMEHJIMPYIOT amu-
KAIWI 5T0f cucTeMbt Toe B cuemuuueckux ycaosuax UCCP. Onm rosopar Tamme 00
OCHOBHEIX KPWTEPHAX 9TOI CUCTeMsl, KOTOpHE HA0 jaiee PaspaloTHBATh.

Summary

TO THE ACTUAL PROBLEMS OF TERRITORIAL
ARRANGEMENT OF THE INDUSTRIAL BASIS
IN THE RELATION TO SETTLEMENT

The contribution briefly examines the possibilities of application’ of the concept of
territorial-industrial complexes in the conditions of our country. The authors start
from the well-known theory and praxix of the territorial-productive complexes’
gystem in Soviet Union which was very well introduced by Soviet geographers during
the 23 rd International Geographical Congress, Moscow, 1976. They reccommend
to apply this system in specific conditions of the CSSR too. At the end the authors
consider about the main criteria of the system which ought to be further specified.

1. 0VOD
Politika racionalneho rozmiestnenia priemyslu je v etape socialistickej industri-

alizacie jednym z rozhodujtcich faktorov ovplyviiujici koncentrdciu osidle-
nia — proces riadenej urbanizéicie. Vypracovany Projekt urbanizacie SSR
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(URBION, Bratislava, 1975) vychddzajic z tohto postuldtu v analytickej
¢asti skimal (1) koncentriciu zdkladnych fondov priemyslu, (2) koncentraciu
pracovnych prilezitosti v priemysle podla velkostnej kategérie sidiel, (3) vplyv
koncentracie pracovnych prilezitosti v priemysle v hospodéarskosidelnych
centrach na pohyb ekonomicky &inného obyvatelstva z vidieckych sidiel
v rdmci Gnosnej izochrény okolo tychto centier, (4) izemny rozsah dochadzky
do tychto centier, ktoré sa vyznaduji koncentrovanym podtom pracovnych
prilezitosti v priemysle a (5) kooperaéné vzfahy nosnych priemyselnych zé-
vodov v tizem{ s intenzivnymi dochiddzkovymi vzfahmi.

Zévery z analyzy ukézali, Ze v podmienkach SSR koncentracia zékladnych
fondov a pracovnych prileZitost{ v priemysle a tym aj koncentrécia sidelnych
stredisk Slovenska je formované do linii tzv. ekonomickych a urbanizaénych
osi. Vychadzajic z ich vahovych hodnét boli rozdelené na hlavné a vedlajsie
osi a z hladiska ich smerov na vychodno-zipadné a severo-juzné. Urbanizacné
osi sa stali makrorastrom organizacie osidlenia SSR a ich kriZovania (uzly)
polohove najvyznamnejsimi dzemiami SSR, v ktorych s uz v si¢asnom obdobi
rozmiestnené najvyznamnejsie sidla s najvaéSou koncentraciou osidlenia.

Dochédzka ekonomicky aktivneho obyvatelstva za pricou do vyrobnych
odvetvi umiestnenych v rdmeci hospodarsko-sidelnych stredisk stala sa jednym
z kritérif pre vytypovanie sidelnych centier, ktoré si schopné vytvorit priesto-
rové sidelné Struktiry a dzemné vymedzenie tychto urbanizadnych §truktir.

Pre splnenie hlavnych cielov Projektu urbanizicie SSR — vymedzenie
a tGzemno-technické riefenie urbanizadnych Struktir sa teda usilie zameralo
hlavne na pohyb Hud{ za pracou. Kooperaéné vyrobné vztahy, ktoré sa izemne
prejavuji velmi intenzivne najmé v pohybe (toku) materidlov ukézali, Ze
vymedzené urbanizadné Struktury, pri sadasnom rozmiestneni a Struktire
priemyslu, zvidé8a nevytvéraju z hladiska vyroby hospodérsko-uzemné. kom-
plexy, hoci naSim zémerom je vizemné stotoznenie, resp. pribliZzenie urbani-
zadnych §truktir s hospodéarsko-tzemnymi komplexami réznych kategorif.

2. TVORBA A ROZVOJ TERITORIALNO-VYROBNYCH
KOMPLEXOV A PRIEMYSELNYCH UZLOV

Optiméalnej organizécii a raciondlnemu rozmiestiiovaniu priemyslu venuji
velkii pozornost v Sovietskom zvize. Na neddvnom XXIII. Medzindrodnom
geografickom kongrese v Moskve nadla jednoznaénii odozvu Siroko uplatiio-
vani metéda rozmiestiiovania zdvodov v priemyselnych ' uzloch. Tieto
predstavuji zloZity hospodérsko-teritoridlny komplex pozostdvajici z vacsieho
podtu éinitelov, vzéjomne spatych v Struktirach tak medzi sebou ako aj
s okolitym Zivotnym prostredim. Je to najoptimélnejsi spdsob rozmiestiiovania
vyrobnych aktivit.

Pioniermi v teoretickom vyskume otézok tvorby a rozvoja teritoridlno-
vyrobnych komplexov a priemyselnych uzlov boli dvaja sldvni predstavitelia
sovietskej geografickej &koly — Nikolaj Nikolajevidovei — Kolosovskij
a Baranskij, vychadzajici z dobre prepracovanej tedrie energo-produkénych
cyklov.

yPodl'a Saugkina a Sapoinikova za priemyselny uzol mo#no povazovat dva
alebo viac blizko situovanych priemyselnych stredisk, zévody ktorych sa
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orientuji na jedny a tie isté hlavné podmienky geografického rozmiestnenia,
vyuzivajic miestne pracovné a prirodné zdroje, vodné hospodérstvo i miestnu
materiélno-technickd bézu, ktors zahriiuje dopravnd siet, vyrobu stavebnych
latok, skladové hospodérstvo atd. A.T. Chrusev charakterizuje priemyselny
uzol ako $pecializovani vyrobno-tizemni jednotku komplexného charakteru,
kde pri vzijomnej blizkosti st zévody spité medzi sebou tizkymi vyrobnymi
a vyrobno-technickymi vazbami, spoloénou dopravno-geografickou situdciou
a spolofnymi systémami servisu i sfdiel, za tdelom &o nejefektivnejsieho
vyuzitia prirodnych, materidlnych a pracovnych zdrojov.

Pod teritoridlno-vyrobnymi komplexami sa v sovietskej geografii rozumie
urcitd dzemné a Strukturilna integrita vyrobnych zdvedov (materidlno-tech-
nickej vyroby), ktoré efektivne vyuZiva vyskytujicu sa tizemnié kombiniciu
prirodnych zdrojov s vyhodami vyrobnej kooperacie v rémei priemyselnych
projektov velkych meritok. Koncepcia teritoridlno-vyrobnych komplexov
sa v ZSSR rozpracovala na béze planovitého formovania velkych priemysel-
nych rajénov, ktoré sa vyborne osvedéili aj v praxi. V celozvazovych planoch
rozvoja nirodneho hospodérstva zaujimaji vyznamné postavenie ako existu-
jace, tak aj novozakladané komplexy.

Tieto komplexy nachiddzaji uplatnenie aj v tizemiach mensich rozmerov.
Tak R. A.Dulajeva z minského Gosplanu BSSR, vychadzajic z vyskumov
A. N. Kravtuka vymedzuje len v Bieloruskej SSR (207,6 tis. km?, 9,2 mil. obyv.)
spolu 24 sformovanych priemyselnych uzlov (r. 1972). Podla tejto autorky
priemyselny uzol predstavuje stihrn priemyselnych zavedov, ktoré maji vo
svojom zéklade mnoho alebo jedncodvetvové komplexy (sformované alebo
formujtce sa) s celozvazovou, resp. republikovou &pecializéciou a tzkymi
medziodvetvovymi vizbami po vertikale i horizontale.

Z rokovania XXIII. kongresu IGU vyplyva aj poznatok, Ze aj v pod-
mienkach starych priemyselnych struktir mozno aplikovat koncepciu uvadza-
nych hospodarsko-tizemnych komplexov (napr. F. Hénsch, Nemeck4 demokra-
tické republika).

3. TERITORIALNO-VYROBNE KOMPLEXY V OSSR

Z predchédzajiceho vyplyva, Ze by bolo prospeiné pokisit sa aplikovat
tieto zoskupenia aj u nds, napriek Specifickym podmienkam velkosti tizemia
CSSR, prirodnym podmienkam, v podstate dobudovanej siete osidlenia,
charakterizovanej zna¢nou hustotou a nadmernou dochédzkou za pracou do
velkych priemyselnych stredisk a hospodarsko-sidelnych aglomeracii. Klad-
nym rysom je cielavedome akcelerovany proces socialistickej urbanizécie.

Velmi zlozité a komplikované st u nas viak technologické vyrobné vizby
priemyslu, vyjadrené odberatelsko-dodavatelskymi vztahmi. Hoci o proti-
smernosti preprav sa vieobecne vie, k ich podstatnej zmene zatial nedoslo.
Tento stav sa d4 len tazko menit v ddsledku vyrobnej tradicii jednotlivych
zavodov, ich Specializécii, zauZivanych a dobre fungujicich integra¢nych
vézieb a najmé uz vybudovanych ddéelovych zékladnych prostriedkov (stroj-
nych i stavebnych). Ak ku sfére priemyslu prirdtame ostatné nadvizujiice
zlozky patriace do systému urbanizmu materialovych tokov, predovietkym
kompletni organiziciu skladového hospodarstva (od skladov vyrobnych cez
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sklady viazané na produként, & spotrebitelskii oblast, sklady stavebnej vyroby,
dopravy atd.), dostaneme celtt §kalu zlozitosti kooperatnych vazieb. Tato sa
potom negativne prejavuje v praxi ako v mikropolohe — organizme miest,
tak v makropolohe. Nadmerne je zatazovana najmé dopravna siet, ¢o okrem -
negativnych ekonomickych vplyvov prindda aj zhorfovanie Zivotného pro-
stredia. :

Na zéklade uvedeného nebolo by tdelné povazovat celd CSSR za jediny,
alebo aspoii dve narodné republiky za dva teritoridlne-vyrobné komplexy.
Nagim cielom je totiz poukazat, v stlade s dzemno-technickymi moznostami,
na pozitivne predpoklady tvorby takych tizemnych celkov, v ktorych by sa
mohli optimalizovat nosné kooperadné vizby vyrobnej sféry. Postupne vytvo-
rit taky systém vyrobnych zoskupeni, ktory by mal sledovat a Géinne pod-
porit tvorbu a rozvoj nosnych urbanizaénych Struktir v limitoch, ktoré by
optimalne vyuzivali dané Gzemno-technické podmienky, ¢im by urcovali aj
ich velkostné kategérie.

Uplatneniu systému priemyselnych uzlov a teritoridlno-vyrobnych zoskupeni
v r4mei urbanizaénych §truktir by malo predchadzat ustanovenie ich zéklad-
nych kritérii aplikovanych na nase podmienky. Tieto kritéria by mali byt
tvorivo diskutované rovnako na pdde ekonomickych geografov ako aj ekond-
mov, urbanistov a tzemnych planovadov, Specialistov priemyselnych od-
vetvi i najdélezitej$ich tsekov socidlnej a technickej infrastruktury.

V ramei uvedenej polemiky by sa mala reSpektovat najma kompaktnost
tizemia a fyzicks vzdialenost najvyznamnejgich vyrobnych aktivit. Zoskupenia
by mali mat svoje jadro, resp. jadré a pripadne dalSie lokality priemyselnych
zavodov alebo surovinovych zdrojov. V rémei prisiusnych zoskupeni treba
rétat s gravitaénym vplyvom doch4dzky do price, nosnym odvetvim, tj.
zékladnou odvetvovou profilsciou zoskupenia a pritomnostou dalsich pod-
pornych & dopliiujicich odvetvi. Potrebné je poukizat na véhu jednotlivych
kapacit a ich postavenie v celodtatnej ekonomike. V rémei zoskupenia sa maji
zintenziviiovat kooperatné vyrobné vizby i vyuiivanie zakladnej siete tech-
nickej a socidlnej infrastruktary, vrétane réznych druhov opravéarenskych
sluzieb, stavebno-montéZnych organizécii i nosnych kapacit skladového hospo-
dérstva. Najmi u rozsiahlej$ich zoskupeni by mala byt pritomné prislusné
vyskumno-vyvojové a edukadné baza.

4. ZAVER

Vystavbu rozvinutej socialistickej spoloénosti nemozno realizovat bez takého
usmeriiovania a riadenia procesu urbanizacie, ktory by nebol v stlade s poli-
tickymi a hospodérskymi cielmi socialistickej spolotnosti a titu. Za zdklad
procesu riadenej urbanizicie treba povaZzovat postupni prestavbu kooperadé-
nych vizieb priemyslu, najmi cestou cielavedome uskutoéiiovanej investid-
nej politiky. Vysledkom tohto procesu by malo byt dosiahnutie siladu rozho-
dujtcich hospodarskych aktivit s hlavnymi trendami urbanizécie statu a vy-
medzenymi existujicimi a vyhladovymi urbanizaénymi Struktirami. To si
hlavné predpoklady a zéruky postupného uplatnenia systému priemyselnych
uzlov a teritori4lno-vyrobnych komplexov aj u nés.
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