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PREDMLUVA

Na pocatku geografického vyzkumu dyjské &asti Znojemska byla pro
nas motivaci fascinujic{ zména v Ceskoslovenské geografii, projevujici se
integrujicimi tendencemi, interdisciplinaritou, syntézami, systémovymi
smeéry, rozvijenim nauky o krajiné. Neni to viak vy$lapans cesta. Vyzkum
probihal v ramci feSeni statniho planu vyzkumu, zaméfeného na studium
krajiny, na némz se podilela téméi* cela katedra geografie piirodovédecké
fakulty UJEP pod vedenim prof. dr. M. Noska, DrSc., v letech 1973—1975.

Po tfech letech vyzkumu jsme si ujasnili fadu teoretickych otazek
a zkonsolidovali teoretickou bazi vyzkumu krajiny. A nutné se vynofila
otazka: v ¢em je praktickid hodnota vyzkumu krajiny? To bylo v dobé,
kdy jsme jiz méli za sebou prvni piiblizeni k zdkladni mapé krajiny dyj-
ské ¢asti Znojemska v méfitku 1 :50 000 a zadali jsme identifikovat kra-
jinné problémy v tomto tizemi.

Vyzkum pak pokracoval dale po dvou liniich: teoretické a praktickeé,
propojené. V teoretické poloze jsme se zabyvali vztahem prostoru a pro-
cesu, jejich integrity. V praktickém zaméfeni jsme tefili krajinné pro-
blémy v dyjském pralomu: vyuZiti zemé&, erozi, hydricky re%im, odpady,
ochranu piirody aj.

Predkladdme svij prispévek k poznani krajiny dyjské &asti Znojemska
jako soubor informaci pro rozhodovaci procesy v Fizeni krajiny. To, co
o soucasné krajiné dyjského Znojemska vime, chdpeme jako zadatek cesty,
po niz hodlame jit dal, zde i v jinych tzemich, s Gsilim o jednotu teorie
a praxe.






FOLIA

FACULTATIS SCIENTIARIUM NATURALIUM UNIVERSITATIS PURKYNIANAE
BRUNENSIS
TOMUS XXII GEOGRAPHIA 15 OPUS 4

1981

I. UVOD

Studium topochor dyjské ¢asti Znojemska je souddsti vyzkumné d&in-
nosti katedry geografie piirodovédecké fakulty UJEP v Brné, kteri se
podili na plnéni statniho planu vyzkumu v diléim tkolu studia krajiny
jako teritoridlniho systému. Koordinatorem sté¥ejniho tkolu vyzkumu
krajiny je ¢len korespondent E. Mazur, feditel Geografického tstavu SAV
v Bratislavé.

Do r. 1973 nebyl na katedfe fesen vyzkum krajiny kromé diléich praci
vénovanych problému vymezovani pfirodnich jednotek a komplexné po-
jaté regionalni analyze mensiho Gzemi. Jinak zcela prevazoval vyzkum
v diléich geografickych disciplinich piedeviim fyzickogeografickych —
geomorfologii, klimatologii, hydrologii a dil¢ich disciplindch ekonomicko-
geografickych. Zminéného roku tehdej$i vedouci katedry prof. dr. Milos
Nosek, DrSc., zah4jil v &ele tymu pracovnikii katedry geografie geogra-
ficky vyzkum Znojemska, ktery byl ukonéen a oponovan v r. 1975, tedy
po nedlouhé dobé. Vystupni zprava ma nazev »Fyzickd geografie a socio-
ekonomické zdroje a zakladni &initelé Zivotniho .prostifedi Znojemska*
(editor Nosek 1975). Je souborem riiznou mérou navazujicich diléich zprav
geografu-specialistl, mezi nimi# jsme uplatnili. své prispévky vénované
pudnimu a vegetaénimu krytu. ' oo

Ve vyzkumu Znojemska jsme pokracovali, abychom. splnili predpokla-
dané cile; absolvovali jsme do r. 1975 vlastn& jen priizkum a nikoliv vy-
zkum. Pfi konfrontaci poznatkd z terénu a studia praci fady autorti jsme
srovnavali nami zkoumané tzemi s jinymi krajinami. a vyjastiovali si teo-
retické stranky vyzkumu; Znojemsko je k tomu velmi vhodné. Pokracu-
jici vyzkum vedl k pochopeni krajiny Znojemska a k identifikaci problému
interakce spole¢nosti a prirody. Pochopili jsme, %e jejich TeSeni by meélo
vychazet nejen ze spoleCenskych poZadavkd, ale i z respektovani piirod-
nich invariant a procesti. Rostouci objem dat vedl k rozvijeni informag-
niho systému o krajiné pro potieby Fizeni krajiny jako teritoridlniho sy-
stému. Spolu s M. Koneénym a K. Raisem jsme v r. 1978 zpracovali vzo-
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rek poditatové mapy dyjského prilomu, kterd se stala standardem' pro
poéitadové mapy krajiny Rosicka-Oslavanska. e ) '

Aniz bychom sniZovali potencidl, percepci a ekonomicky vyznam jinych
Uzemi, Znojemsko je svou piirodou, hospodafstvim, osidlenim, interakci
¢lovéka a piirody, kulturni krajinou, pro nas zakladnim uzemim, jehoZz
krajinny vyzkum nehodlame definitivné ukon¢it. S prohlubujicim pozna-
nim, s jehoz vysledky seznamujeme studenty geografie pii kaZdoro¢nich
terénnich cvidenich, checeme piedeviim prispét k vyfeSeni problému in-
terakce spolecnosti a piirody, o coZ jsme se pokusili na piikladu dyjského;
prilomu. Smyslem vyzkumu je jeho spole¢enskd zavaZnost: zkvalitnéni
ptipravy geografi-odbornik(i a uditelti, pomoc praxi pii feSeni probléml
kulturni krajiny, rozvijeni integrovaného vyzkumu krajiny. ‘

Dékujeme za pochopeni technickym pracovnicim katedry geografie pri-
rodovédecké fakulty UJEP pii koneéné upravé jak textu, tak pfiloh:
Z. Rihové, M. Bilé, Z. Valouskové a J. Janostikové.

1. VYMEZENI DYJSKE CASTI ZNOJEMSKA

Zkoumané uzemi, pivodné oznadované jako Znojemsko, nazyvame dyj-
skou &asti Znojemska podle ieky Dyje, ktera je sjednocuje. Je protaZené
od zapadu k vychodu s krajnimi body: hraz Vranovské piehrady — soutok
Dyje s JeviSovkou. JiZni omezeni je dano statni hranici s Rakouskem,
ktera probiha v zipadnim tseku pfimo po Dyiji, ve stfednim se viceméné
kryje s rozvodnici Dyje a Pulkavy, ve vychodnim nepfekracuje nivu Dyje.
Severni hranice probiha na zapadé po rozvodnici Dyje a Jevisovky, resp.
Unanovky, vychodni dil je na severu vymezen rozsahem vyssi terasové
plosiny mezi Dyji a JeviSovkou, u niZsich teras povrchovou rozvodnici
obou téchto fek. -

Celé uzemi ma plochu necelych 500 km?.

2.CILEVYZKUMU

Jsou dany spolecenskymi pozadavky na Fizeni krajiny jako teritorial-
niho systému v interakci spoleénosti a pfirody, na racionélni vyuZivani
ptirodniho potencialu, rozmisfovani spole¢enskych (vyrobnich, rekreac-
nich aj.) aktivit v krajiné v souladu jak se spole¢enskymi poti'ebami, tak
mo#nostmi vyuZivani pfirodnich zdroju bez degradace ptirody. Cilem vy-
zkumu jsou piedeviim informace o pfirodnich invariantech, procesech,
vyvoji, dynamice a antropickém vyuZivani, jeho hodnoceni, perspektivach,
piedloZeni alternativ vyuzivani prirodniho potencidlu, v ucelovém souboru
informaci pro rozhodovaci procesy v socioekonomickém fizeni.

V $irsim socialnim kontextu jde o diléi prinos ke splnéni zdkladniho
cile sledovaného vedouci silou nasi spoleénosti — komunistickou stranou,
jenz je formulovan ve Smérnicich pro hospodaisky a sociélni rozvoj CSSR
v letech 1976—1980:

»Zajistit v souladu s prohlubovanim socialistického zptisobu Zivota uspo-
kojovan{ rostoucich hmotnych i duchovnich potteb obyvatelstva a dalsi

10



upeviiovani jeho Zivotnich a socidlnich jistot na zaklads trvalého rozvoje
a vysoké efektivnosti spole¢enské vyroby a kvality veskeré prace.“ Pred-
pokladd mj. zvySeni Géinnosti socioekonomického Fizeni, v némZ hraji
dalezitou ulohu informaéni systémy. Je mezi nimi i informaéni systém
0 uzemi potfebny pro tzemni plinovani, rozhodovani, organizaci krajiny
a jeji fizeni jako teritoridlniho systému. v - ‘

socialng il
'poiadavku‘ dioha
potreby _
- ‘analxgza - sunf?‘za I
problemu |- systému | '} organizace
moinosts ]
—L—— , . banka dat
priredni seCialng ]
patercial pofencigl .
28kladna
I . dat
Obr. 1

Budovani informaéniho systému o krajiné je velmi slozitou zalezitosti,
kterou nelze vyfesit bez pouziti pocitaéli pro zpracovani dat a generovani
informace podle pozadavki informaéniho systému. Spoleéenskou zavaz-
nost vyzkumu krajiny vidime pravé ve zpracovani informaci, vytvateni
informac¢niho systému podle pozadavka #idiciho systému. Jejich spojeni
oznatujeme jako integrovany systém. Jeho strukturu a proces miizeme
jednoduse vyjadiit schématem (obr. 1).

Poznanim integrity prostorovych forem, struktur a procest interakce
piirody a spole¢nosti, projevujici se i krajinou v jejim vyvoji a dynamice
pro potfeby rozhodovani, Fizeni a planovani, poskytnutim odpovidajicich
informaci mize geograficky vyzkum krajiny prispét ke zvyseni uéinnosti
socioekonomického fizeni. V informaénim vystupu vyzkumu se snaZime
nejen o slovni vyjadieni, ale i o kartografické (Uspésné jsme experimen-
tovali se vzorky poéitacovych map ve spolupraci s M. Kone¢nym a K. Rai-
sem); modelové aj. »

3. TERITORIALNI NOSITEL INFORMACE
Existuje neustale se rozSifujici literatura o prostorovych krajinnych
jednotkach, fyzickogeografickych komplexech, geoekologickych jednot-
kach atd. Pri respektovani vysledki dosaZenych fadou autori a na za-

kladé vlastni terénni zkusenosti jsme dospéli k nasledujicim prostorovym
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taxonomickym jednotkdm pfirodnich invariantd krajiny, na.nichz probiha
bodova, liniova a ploina interakce spole¢nosti a pfirody (obr. 2).

Bod je opera¢ni jednotka pro zachyceni synergetickych vazeb v kra-
jiné, mezi jejimi slozkami: vstupujicimi srazkami, radiaci, teplem, aeric-
kymi procesy, reliéfem, litosférou, pedosférou, hydrickym reZimem, bio-
tou a antropickym pusobenim.

mikrochgra

10% 108 me

topochora 0% 10°m?*

Al 2
o 0. 0mt

Obr. 2

Top je elementarni prostorovou jednotkou s homogenni strukturou
vyjaditenou zpravidla nejniz§imi komplexnimi klasifikaénimi taxony re-
Jiéfu, klimatu, litostruktur, pad, odtoku, fyto- a zoocendz. Plosné jde o de-
sitky az stovky m2 V ramci topu pfedpokladame homogenni synergetickou
strukturu.

Topochora je zakladni operaéni jednotkou integrity procesu a pro-
storu, interakce spole¢nosti a pfirody. Jsou v ni integrovany velmi po-
dobné topy, jednotné z hlediska vyuZzivani, nebo jsou kontrastni, ale pro-
pojené, vétiinou jednocestng, procesem pienosu latek a energie. Rozlisu-
jeme u nich, podle horizontalni zmény synergetické struktury, ¢étyfi mo-
dality:

— skaldrni (minimalni horizontalni proménlivost) :

— gradientovou (postupné ploiné zmény, ptrechody topi, charakteris-
tické pro hladké svahy)

— vektorovou (liniové propojené kontrastni topy, Fetézce, paragenetické
komplexy, napt. strze) :

— mozaikovou (sloZitd, s ¢etnymi odezvami dfivéjsich pochodd, s ruz-
nou mérou kontrastnosti, polygeneticka) '

Plosna velikost topochor kolisi od stovek m? do tisici m? ziidka aZz de-
setitisici m2 _ _

Mikrochory jsou vys$imi prostorovymi jednotkami, které délime
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na monomikrochory (strukturové, procesové i geneticky jednodussi) a po-
lymikrochory (slozitéjsi). Jednoduchy nakres zachycuje hierarchii topr
topochor a mikrochor (obr. 3),

Topochm—-« polymikrachora

me2ochory,
megachory
polymikrochora

I____

tepochora

L

Okbr. 3

Vy88imi jednotkami jsou mezo-, makro- a megachory. V dyjské déasti
Znojemska spolu hrani¢i dvé mezochory: Ceskomoravska vrchovina, kters
je soucdst makrochory Ceské vysoéiny, a Dyjsko-svratecky uval, patiici
do karpatské makrochory. Ob& zmin&né mezochory oznatujeme v textu
struéné jako Vysodinu a Uval.

Rozpoznani, identifikaci, antropické vyuZivani topochor, vyhledavani
informace, konflikty pfiroda—spolednost povaZujeme za t&2i§té naseho pri-
spévku. Prostorové jednotky jsou vyvojovym a dynamickym stavem kra-
Jinotvornych pochodti. Pro postiZeni struktury a procestt topochor pouzi-
vame jejich vlastnosti — vstupni, stavové a vystupni proménné. Jsou za-
loZeny na klasifikacich slozek krajiny.

V této préci se opirdme o bé&Zné klasifikace reliéfu, horniny jsou ozna-
¢ovany podle geologickych podkladd, predeviim map v méfitku 1 : 200 000
a 1:25000 (Dudek a kol. 1962, KalaSek a kol. 1963, Dlaba¢ a kol. 1972),
soustava teras je oznacovana podle Zemana (1974). V oznadeni pud se opi-
réme o jejich nomenklaturu navrzenou Némeckem (1973). Konkrétnim
podkladem byly vysledky komplexniho priizkumu zemédélskych pud
(Groh, Sobotka a kol. 1964). Klasifikaénim podkladem jednotek potencialni
vegetace byl pracovni material UHUL v Brandyse n. L. z r. 1971. Ziklad-
nim mapovym podkladem byly lesnické typologické mapy v méfitku
1:10 000.

Kromé podkladti uvedenych v seznamu literatury jsme se piedeviim
opirali o vlastni terénni prizkum, jehoZ cilem bylo rozpoznani a identifi-
kace procesi, invarianttt a prostorovych jednotek krajiny. Bodové byly
sledovany vazby mezi slozkami krajiny a na transektech topochorami
spolu se studiem jejich navaznosti jsme postupné sméfovali k vytvoieni
zdkladniho obrazu krajiny, resp. krajiny dyjské &asti Znojemska.
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Nas§_pristup je semikomplexni, nezkoumali jsme piimo viechny slozky
a prechody krajiny, omezili jsme se na studium vazeb mezi horninami,
zvétralinami, reliéfem, ptdami a rostlinstvem. Svrchni ¢ast litosféry je
latkovym a energetickym- zdkladem krajiny a reliéf je diferencidtorem,
retranslatorem pochodtli, piida je integridlnim vystupem interakce piirced-
nich slozek a pUsobeni ¢lovéka, rostlinstvo je indikatorem pochodl v kra-
jiné. Jejich spoleé¢ni informacni hodnota pro poznani krajiny je vyscka,
aniz bychom sniZovali ostatni slozky (klima, vodstvo). Hydrotermicky
rezim krajiny je jednim z hybnych pochodidl krajiny. Zkoumali jsme jej
neptimo pres jeho projevy na ostatnich slozkach.

Pres zaméreni na prostorové procesni charakteristiky jsme se snazili
pochopit topochory v jejich genezi, vyvoji (predev§im horniny, reliéf
a pldy), dynamice (reliéf, pady) a vyuzivani ¢lovékem (pudy, vegetace).

Vyzkum topochor neni myslitelny bez jejich geomorfologické analyzy
ve vztahu k pfirodnim invariantim a zdsahtm ¢lovéka. Obdobné miiZzeme
totéz rici o studiu pid. Dokucajevské ,puda je zrcadlem krajiny* zlstava
Zivou pravdou. Pravé studium ptidniho pokryvu jako urcité trovné orga-
nizace pedosféry, rozlifeni pedont, polypedont, pedotopt, elementarnich
pldnich aredlt a jejich kombinaci v pojeti pedologit USA, NDR a V. M.
Fridlanda (1972, 1977) bylo inspirujici k rozliSeni vySe uvedenych taxo-
nomickych jednotek.

Informaénim vystupem vyzkumu krajiny, pod ni% rozumime nejen syn-
ergetické spojeni sloZek, ale i interakci topil, topochor a mikrochor se
zahrnutim interakce ptirody a spoleénosti, je zakladni krajinna mapa
v méritku 1 :25000. Jde o tematickou mapu, ktera je transponovatelna
do pocitatové formy napi. zavedenim standardni Sestithelnikové sité
o ploSe elementu 1 cm2 Ke kaZdému Sestidhelniku existuje v zakladné dat
sloupcovy  vektor z charakteristik prisluiného teritoridlniho nositele in-
formace. Sestavenim programid a jejich aplikaci v bance dat je mozné
hodnoceni krajinnych jednotek pro uréité socidlni cile v ramci informad-
niho systému, ktery je podiizen ridicimu systému o krajiné.

Jak bylo vySe uvedeno, sledovali jsme v terénu i vyuZivani prirodniho
potencidlu krajiny v interakci spole¢nosti a prirody. Prestoze v centru
naseho zajmu byly ptirodni invarianty, zacali jsme se soubéZné zabyvat
jejich antropickymi modifikacemi. A odtud je jiZ kru¢ek k odhaleni pro-
storové procesnich konfliktl mezi spole¢nosti a pfirodou.

Experimentalné jsme si ovéfili studium invariantd, jejich hodnoceni
a konfliktd interakce spoleénosti a pfirody v dyjském priilomu. A tak jsme
se dostali od zakladni krajinné mapy k aplikacim, k fefeni problémdu,
uloh. Proto jsme pfipojili k této praci aplikovany apendix. Domnivame
se, Ze v tomto sméru se napliiuje socidlni relevance integrovaného vy-
zkumu krajiny, jehoz zakladni vymezeni podava Drdos (1972 a, b).

V integrovaném vyzkumu krajiny je moZna dal3i inovace, ktera vy-
chazi z vymezeni geografie V. M. Gochmanem a J. G. Sauskinem (1971),
jako védy o zakonech vyvoje dynamickych prostorovych systémi, které
se vytvareji v procesu interakce prirody a spoletnosti a o fizeni téchto
systémi. Daldim faktorem inovace integrovaného vyzkumu krajiny je po-
uziti podita¢h pro zpracovani dat, jeZ umozZiiuji vymezit integrovany vy-
zkum jako integrovany systém, v némZ je propojen ridici a informaéni
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systém s dominanci Fidiciho. Smysl integrovaného vyzkumu se napliiuje
ve vytvareni informaéniho systému o krajiné pro potfeby jeji organi-
zace, fizené pii planovani a rozhodovani.

Do mnoziny potiebnych informaci o krajiné zcela nepochybné patfi
vlastnosti a procesy reliéfotvorné, pudni, litogenetické, vegetaé¢ni, spolu
s vyuZzivanim zemé ¢lovékem, jeZ v nasem prispévku predklddame. Tyto
charakteristiky jsou uvadény pro prostorové prirodni komplexy topoche-
rické urovné. Chapeme je jako celostni systémy, v nichz jsou jejich sloz-
ky spraZeny integrujicimi mechanismy prenosu latek a energie pii za-
chovéni resp. modifikacich jejich invariantu. Mechanismy, V. B. Soéavou
(1967) oznacované jako prirodni rezimy, tvofi strukturu, kostru interakei
mezi sloZkami, jejich invariantni aspekt. Poznani pfirodnich invarianta
je ddlezitym krokem v sérii rozhodnuti, ktera sméfuji k racionilnimu
vyuZivani pfirodnich zdroju jako jedné z podminek zajisténi nasi budouc-
nosti. Ne nahodou to byla sovétska vlada, ktera okamzité po Rijnové re-
voluci vénovala témto otazkam znaénou pozornost. Socjalisticky systém
odstrariuje nejen vykoiistovani &loveka ¢lovékem, ale i vykofisfovani
prirody.

4 PREHLEDNY OBRAZ KRAJINY DYJSKE CASTI
ZNOJEMSKA

Specifinost ¥eky Dyje zdiraznil v rozdéleni Ceskoslovenska na pri-
rodni oblasti Hromadka (1968), ktery rozliuje v ramci Ceskomoravské
vrchoviny Dyjskooslavanskou podoblast s Jeji casti JeviSovickou ploginou,
zaujimajici zadpad ndmi zkoumaného tzemi. Uvedeny autor vede jeji vy-
chodni omezeni po hranici souvislych vyskytli krystalinika a kenozoic-
kych sedimentd, v linii od Satova k severovychodu, tj. po klasické hranici
mezi Ceskou vysodinou a Karpaty. Neni bez zajimavosti, Ze vybézek
krystalinika od Znojma k Tasovicim, obklopeny mladsimi sedimenty,
fadi k Vysofiné resp. k Ceskomoravské vrchoving. Na vychod odtud
situuje Dyjskosvrateckou podoblast jako souéast coblasti stfedomoravskeé,
a to dil¢i jednotku Dyjskosvratecky uval. V rozsahu zkoumaného Uzemi
jej cleni na tabule Drnholeckou, Hrabétickou a Jaroslavickou, nepomiji
ani nivu Dyje.

Hromadkav piistup je cenny ve zdtraznéni ulohy Dyje v tvorbé kra-
jiny, jiz protéka. To byl také pro nas hlavni davod pro oznaceni uzemi
a pojmenovani dilé¢ich jednotek — polymikrochor.

Vyznamnym krokem vpied v poznani krajiny CSR byla jeji fyzicko-
geografickd regionalizace kolektivem autorti: Demek, Quitt, Rauser aj.
(1975). V rozsahu ndmi vymezené dyjské ¢&asti Znojemska rozliSuji na
tematické mapé v meéritku 1 ;500 000 nasledujici regiony (s presahem)
podle vazeb morfostruktur, morfoskulptur, klimatu a vegetace:

— Clenitou pahorkatinu s erozné denudaénim povrchem, mirné teplou,
mirné suchou s mirné chladnou zimou, dubovobukového stupné (na zapad
od linie CiZzov—Citonice)

— Clenitou pahorkatinu s erozné denudaénim povrchem, mirné teplou,
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suchou s mirné teplou zimou, bukovodubového stupné (na vychod k linii
Devét Mlynii—Znojmo—Unanov)

— ¢lenitou pahorkatinu s erozné denudaénim povrchem, teplou, suchou
s mirné teplou zimou, bukovodubového stupné (k linii Satov—Saldorf—
Suchohrdly, vyjma znojemské Kkotliny)

— kotlinu tektonického ptvoedu s akumulaéni vyplni, teplou, suchou
s mirné teplou zimou, bukovodubového stupné (znojemska kotlina)

— plochou pahorkatinu s erozné akumula¢nim povrchem, teplou, velmi
suchou s mirn& teplou zimou, dubového stupné (terasy mezi Dyiji a Jevi-
Sovkou, pravobtesni terasy Dyje, od Znojma na jih k DaniZi a stiedni
usek udoli Danize)

— &lenitou pahorkatinu s erozné denudaénim povrchem, teplou, velmi
suchou, s mirné teplou zimou, dubového stupné (mezi Hatémi a Jarosla-
vicemi)

— nivu a nejniz$i terasy Dyje, teplé, velmi suché, s mirné teplou zi-
mou, vegetaéniho stupné niv.

Oba uvedené pristupy k vymezovéni ptirodnich komplexi krajiny ne-
berou v tivahu pudni pokryv krajiny — jeji zrcadlo, feCeno slovy V. V.
Dokuéajeva. Vyznam pudy v krajinném vyzkumu podtrhl Midian (1971),
ktery docefiuje podrobné pedologické mapy komplexniho pruzkumu ze-
meédélskych pud.

Pro znaénou slozitost krajiny dyjské &asti Znojemska a problém pod-
kladu jsme si celkovy obraz ujasnili az terénnim vyzkumem.

Dyjskou ¢ast Znojma chapeme sice jako diferencované tuzemi, ale za-
rovenn neopomijime jeho integritu, sekvenci zmén predev§im ve sméru
7—V a dale ve vztahu k samotné fece Dyji. Problém hranice mezi Ces-
kou vysotinou a Karpaty nefesime jedinou linii, nybrZ pfechodnym pru-
hem uzemi, v ném# se vlivy obou makrochor prolinaji. Proto rozliSujeme
t¥i skupiny polymikrochor: A, B, C. Polymikrochory A patfi jednoznaéné
k Vysoéing, polymikrochory C k Uvalu, polymikrochory B jsou prechod-
nymi jednotkami. V ka?dé skupiné se projevuje feka Dyje odlisnym zpu-
sobem: v A — karfionem, v B — prulomem, v C — nivou a nizkymi tera-
sami.

Polymikrochory A maji zietelny gradient teploty a vlhkosti ve sméru
V—Z. Zapad je chladn&jsi a vlhéi (Vranov nad Dyji), vychod teplejsi
a susd (okraj Znojma). Pfevladaji horniny krystalinika, prevazné oligo-
— a% mezobazického, jen misty eubazického. V jednotce A3 je krystalinikum
piekryto zvétralinami a sedimenty (sprasovymi hlinami a sprasemi, zbyt-
ky neogennich sedimentt). Zde se téz vyskytuji prulinové podzemni vody
na rozdil od jednotek Al, A2, kde kromé niv a koluvii jsou pouze pukli-
nové podzemni vody. Gradient specifického odtoku polymikrochor A
vzristd od V k Z. V témze sméru lze pozorovat zménu ve vegetacni stup-
fovitosti: od bukovodubového pies dubovobukovy az k bukovému vege-
ta¢nimu stupni. V pldnim pokryvu dominuji cambisoly, argilluvisoly,
rankery, pseudogleje, litosoly, vyskytuji se i gleje, semigleje a naplavené
pudy, zcela chybi éernozemé&. Reliéf je kontrastni: uzky a hluboky karion
vedle fadnich ploin, pri¢emz rozdily ve staFi jsou zna¢né. Demkem (1975)
uvadéné piiklady etchplénovych povrchi Ceské vysociny nalezneme v A2
a A3, jsou viak exhumované, nebot byly piekryty neogennimi sedimenty.
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Skupina polymikrochor C se vyrazné odliSuje od skupiny A. Udoli Dyje
(C1) je zde Siroké, prevladaji naplavené pudy, vyznamné jsou zasoby
podzemnich vod, dfive zde byly rozsahlé luzni lesy. Okolni terasy (C2)
jsou pomérné rozlehlé — prevladaji ploSiny, pokryté spraemi s ¢erno-
zemémi nebo vychozy §térkopiskl s regosoly, bézné jsou piechody téchto
sediment i pud. Danizskd pahorkatina (C3) je vyvinuta na neogennich
sedimentech pokrytych spraSemi. Tvofi soubor vyvysenin oddélenych
uvalovitymi sniZeninami, nejziretelnéjsi je udoli Danize. Prevladaji Cerno-
zemé modalni i karbonatové, projevuje se zde vsak akcelerovana eroze
vedouci k neosolim. Ve sniZenindch jsou naplavené karbonatové pldy,
dernice, semigleje. Zasoby podzemnich vod jsou slabé, specificky odtok
je nizky. Souvisi s tim, Ze klima je zde relativné teplé a suché; v celé
polymikrochofe je nedostatek vody. Dominuje zde dubovy vegetaéni stu-
pen a vegetace niv.

Polymikrochory B ptedstavuji velmi pestré mozaiky topochor. Jde o pire-
chodny pruh mezi Vysofinou a Uvalem, ktery ma raz stupné (B2) s cle-
nit¢j§im reliéfem na horni strané (B3) & ostrova krystalinika, které
vybiha do Uvalu (Bl). Najdeme zde pestrou paletu hornin, pad, tvar
reliéfu, projevuje se topoklima — inverzni kotliny, rozdily podle expozice
svaht, nicméné klimaticky i vegetaéné ma blize k Uvalu.

Reliéf je zieteln& polygeneticky: exhumované etchplénové povrchy,
tektonické sniZeniny, stupnioviny teras, polygenetické plosiny, vyrazné
projevy antropicky akcelerované eroze aj. Zda se, Ze pravé pfechodny
pruh, ktery ma dosud vysokou pFirodni diverzitu, by si mél udrzet i roz-
manitost forem socioekonomické aktivity, na rozdil od velkoplo$né vyuZzi-
vanych jednotek A a C (lesy, orna ptida). Zde se také s rostouci koncen-
traci obyvatelstva (piedeviim meésto Znojmo) koncentruji i prostorové
problémy. S nékterymi problémy Fizeni krajiny v Bl se zabyvame v apli-
kovaném apendixu.

7 hlediska vyuziti zem&, jeZz se projevuje kulturni krajinou, jsou téz
zietelné rozdily mezi skupinami polymikrochor A, B a C. Al je téméy
cela zalesnéna, i v A2 pievladaji lesy, na nékterych hibetech (Onsov, Ci-
7ov, Lukov, Podmoli) jsou pruhy orné pudy ¢ pastviny. Naproti tomu
A3 je témé&f cela rozorand s vyjimkou stfedniho a dolniho tseku Granice.
Orna puda, vinice, zelinafstvi dominuji ve skupiné C, kde je vyznamna
¢ast zavlazovana, zavlahy jsou stale rozSifovany. Ve skupiné B opét na-
chazime pestrou kulturni krajinu podminénou socioekonomickymi i pii-
rodnimi poméry: lesiky, pastviny, orna puda, vinice, sady, sidla, plochy
s prumyslovou vyrobou, infrastrukturou, zavlahové zelinaistvi, rekrealni
plochy atd.
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Polymikrochory dyjské ¢asti Znojemska
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C1 dyjska niva
C2 levobreini ferasy
C3 daniiska pahorkatina
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II. POLYMIKROCHORY DYJSKE CASTI
ZNOJEMSKA

1. DYJSKY KANON (Al)

Hluboké karionovité udoli feky Dyje pfedstavuje vyrazny krajinny fe-
nomén, vyznacujici se rozmanitosti a kontrastnosti svych &asti — top,
topochor a monomikrochor. Je zatiznut nékolika stupni v horninach krys-
talinika do hloubky 60—200 m, v horni &asti s §itkou 1—2 km. V kationu
dominuji udolni svahy o sklonu pies 20°, ¢asto bohat& élenéné. DuileZitym
prvkem reliéfu udolnich svahti, zejména slunnych expozic, jsou skalni
srézy, vytvarejici rizné& mohutné pilife oddélené uZlabinami a kulodry.
Udolni niva, zbytky teras a sklony pod 20° zaujimaji jen mensi dast ka-
fionu.

Od Vranova aZ po Znojmo je sledovatelny nespojity skalni stupen ve
vySce 30—40 m nad soucasnou nivou Dyje. Je vyvinut piedeviim v za-
klesnutych meandrech, na meandrovych ostruhich, §ijich, jak aktivnich,
tak i odfiznutych (pfi soutoku Dyje s Klaperovym potokem, $ije Ostrohu
u Hradku, odfiznuty meandr Lipina, pii soutoku Dyje s MaSovickym po-
tokem). Skalni terasovy stupeii s plosinkou nad soutokem Dyje s Granic-
kym potokem mé na proté&j$i strané feky akumulaéni ekvivalent, ktery
plynule pokracuje jako hodonickd terasa, pattici ke staropleistocennimu
Stérkopiskovému pokryvu.

Délka toku Dyje mezi Vranovskou prehradou a Znojmem, v rozsahu
polymikrochory dyjského kationu, ¢&ini asi 43,5km a vy$kovy rozdil je
presné 100 m. Znamenda to, Ze primérny spdd dosahuje 2,3m na 1km
toku. Dyje v8ak zdaleka nema vyrovnany podélny profil, o ¢emz svédéi
napadné rozdily v délce Usekd, v nichZ dochazi k poklesu nadmoiské
vysky o 10 m:

310 m n. m. (Vranovské ptehrada)
300mn m, —45km

290 m n. m, — 2,9 km (Ledové sluje)
280 m n. m. — 6,2 km
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270m n. m. — 7,8 km
260m n. m. — 5,0 km
250m n. m. — 5,5 km

240 m n. m. — 1,1 km (meandr Devét Mlyni)
230 m n. m. — 3,0km
220m n. m, — 3,4km

210 m n. m. — 4,1 km (Znojmo, soutok Dyje s Granici)

Z uvedenych hodnot je zifejma existence dvou usekd vét$iho spadu: Le-
dové sluje a Devét Mlynt. Zvlastnosti je, Ze prvni Usek je vazan na nej-
hlubsi zatiznuti Dyje (mezi kétami Vétrnik — 510 m n. m. a By¢i skalou —
537Tm n. m.) s relativnim prevy$enim vice nez 200 m, zatimco na druhém
tseku je zafiznuti toku nejmensi a relativni prevyseni &ini pouhych 60 m.
Spad toku Dyje v dyjském kationu je ve srovnani se spadovymi poméry
v Uvalu 3—10X v&tsi.

Nevyrovnany podélny spad Dyje, ktery neni podminén litostrukturné,
jakoZz i stupriovité vyklenuti morfostruktury krystalinika, jimZ protéks,
svéd¢i o uplatnéni tektoniky ve vyvoji dyjského kationu. Neni bez zaji-
mavosti, Ze Dyje protékd v ose nejvétiiho zdvihu po siti zlom1, na nichz
se zalizla zaklesnutymi meandry pii zdvihu zmin&né morfostruktury. Je
malo pravdépodobné, Ze by v kvartéru tekla jinym smérem ne? praveé
timto kationem. Ve sméru toku Dyje se odréZeji okrajové zlomy Vyso-
¢iny, projevujici se stupniovitym prechodem do Uvalu a existenci diléich
prolomi kolmych k okrajovému svahu Vysodiny.

Zakrivenost toku zpusobuje, Ze se setkdvame se vSemi moZnymi orien-
tacemi udolnich svaht od vlhkych, stinnych, obricenych k severu, aZ po
jiZni slunné, silné vysychavé. Spoleénym morfometrickym znakem tudol-
nich svahil je jejich ptikrost, neziidka se vyskytuji srazy a pirevisy, v dol-
nich konkdvnich ¢&astech tudolniho svahu s osypy, misty sahajicimi aZ
k nivé Dyje. Udolni svahy jsou rozélendny stremi a roklemi, vyustuji-
cimi néplavovymi kuzely. .

Dno karionu — feci$té Dyje a jeji niva — je velmi uzké, misty jen do
40 m. Objevuji se i dfléi pefejovité tiseky, svédéici o zminéné nevyrovna-
nosti podélného profilu Dyje v useku mezi Vranovem a Znojmem. Udolni
niva misty zcela chybi, jinde se stiidaji jeji utrzky na protilehlych bie-
zich pti prechodech z vysepnich do jesepnich usekt, na nich? je vyvinuta.
Na jesepnich ¢astech meandrid na ni navazuji zbytky fluvidlnich eroznich
i sloZenych teras pfemodelovanych svahovymi pochody.

Jak jsme jiz uvedli, je dyjsky kafon zafiznut do hornin krystalinika,
které prisluseji ke geologické struktute svorové zény a moravika Ceského
masivu. Patfi k ni tyto litostrukturni jednotky, podle Dudka (1962): svo-
rova zdna, série vnéjsich fylita, série vnitfnich fylith, dyjsky masiv.

Série vnéjsich i vnitinich fylith a svorova zéna se skladaji z masivnich:
i vyrazné bridli¢natych rul, které se rytmicky st¥idaji a obsahuji vloZzky
krystalickych vapenct, erland, kvarcit, grafitickych kvarcitti, grafiti
a amfibolitli. Pvodni sedimentace méla fly3oidni charakter, doprovazeny
bazickym vulkanismem (efuziva, tufy, tufity, polohy amfibolitd). Série
byly postiZeny vrasnénim a metamorfézou; krystalické biidlice vznikly
za podminek mezo- aZ katazonalnich. V zavéru tektonickych a metamorf-
nich pochodd intrudovalo do jiZ metamorfovanych sérii podél vyrazné
dislokace deskovité téleso bite$ské ortoruly a méné rozsihla télesa ortorul
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svorove zony, pleissingské ortoruly a patrné i dyjského masivu. Vsechna
byla postiZena doznivajici pfeménou. Po variské tektogenezi jiZ nebylo
krystalinikum vrasnéno ani metamorfovano, erozi a denudaci byly ob-
nazovany hlub$i partie. V miocénu kra krystalinika v rozsahu dyjské
casti Znojemska poklesla, byla zaplavena mofem a pokryta sedimenty.
Po regresi miocenniho mote do$lo opét k erozi a denudaci jak miocennich
sedimenttl, které se uchovaly na krystaliniku jen ve zbytcich, tak hornin
krystalinika.

Pro poznani litogeneze, morfogeneze a pedogeneze dyjského kafionu je
zavazny profil ve svorech a jejich zvétralinach v dosahu piiboje vranov-
ské prehradni nadrZe — srub nedaleko hraze s relativni vyskou asi 40—45 m
nad zaplavenou nivou (350 m n. m.):

0—35 cm hnéda pida inicidlni s Bv-horizontem okrové barvy, vyraznym podilem pra-
chu a skeletu, na pfemisténych zvétralinich svort (svahové sedimenty)

35—55 cm prechod Bv — svorovy skelet a hruby pisek

55—80 cm fosilni braunlehm rudohnédé barvy, jilovity

80—115 cm kaolinizovany svor,

Kromé kaolinickych zvétralin, fosilnich a reliktnich pudnich horizonty,
vyskytujicich se na nékterych topech (izké plo§iny svahovych stupid),
nachdzime téZ zbytky sedimentace spra$i. Jsou vétsinou argillikované,
reliktné oglejené, vyznamnéj§i vyskyt je v opusténém meandru Lipina
a meandru Deviti Mlynt. Vétsinou v3ak prevladaji zvétraliny a svaho-
viny s pfevahou skeletu a pisku, pomé&rné mladé, vesmés holocenni, vzhle-
dem k vyrazné dynamice odnosovych svahovych pochodt.

Udolni svahy vysepnich usekd meandri maji v hornich konvexnich
¢astech skalnaté srazy rozélenéné eroznimi ryhami. Na né navazuji tran-
zitni stfedni ¢asti svahd, transportni, éasto s pohybujicimi se skalnimi
bloky (vétsinou deskovité bloky velikosti az 1 X 2 X 4 m, nap¥. Ledové
sluje), pis¢itymi svahovinami, vychozy skalniho podlozi. V dolnich ¢astech
svahd jsou akumulace svahovin, prohumézn&lé, obohacené prachovymi
a jilovymi &asticemi. Misty dosahuji svahové akumulace relativni vySky
30—40 m nad udolni nivou a maji znaény objem; akumulaéni pochody
prevladaji nad odnosem fekou Dyji. V odkryvech mtZeme sledovat i zbyt-
ky pleistocennich, fluvidlnich sedimentii (Stérkopisky), jeZ jsou zachovany
ve zbyteich akumulac¢nich teras, morfologicky se témér neprojevujicich.

Jesepni dseky meandrd jsou tvoteny svahy o mensim sklonu (do 20°).
Navazuji na né v jejich hornich konvexnich tsecich mirné svahy mezi-
Zlebovych hrbetti. Svahovymi pochody dochazi k transportu rozruseného
pudniho pokryvu, zvétralin, svahovych sedimenti z téchto hofejsich tise-
kd na tdolni svahy, jejich# litogeneze a pedogeneze tak nabyva jiného
pribéhu, neZ by odpovidalo autonomnimu vyvoji. Prenos je uskuteéfiovan
jak ploSné, tak i liniové (rokle, tipady); prenaSené sedimenty jsou znaéné
pestré, jsou mezi nimi humusové horizonty umbrikové i ochrikové, po-
vrchovy humus, B-horizonty cambisolti a argilluvisold, co? vede ke ZVy-
Seni trofity pid na bazi svahi. Na jesepnich tsecich se té% vyskytuji
relikty fluvidlnich Stérkopiskovych sediment(i, sprasi, paleosoly a pestré
zvétraliny. V dolnich ¢astech navazuji na jesepni svahy tizké pruhy tidolni
nivy, které vesmés chybi pod vysepnimi svahy.
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Cela polymikrochora piedstavuje soustavu gradientovych a vektorovych
topochor, v niZ muZeme rozlisit monomikrochoru dna karionu s reistém
a utrzkovitou nivou, dale pak monomikrochory tudolnich svah, rozélenéné
siti vektorovych topochor — strzi, rokli a upadd. S ohledem na vyskové
vegetadni stupné&, horninové a zvétralinové série, orientaci udolnich sva-
ht, tvary reliéfu kationu a pudni pokryv lze kanon rozdélit do tfi indi-
vidualnich tsekdt: vranovské meandry, podmolské meandry, masovicko-
-znojemsky usek a zvlast vyclenime monomikrochoru dna kationu, ktera
je jednocestné propojuje.

1.1 vranovské meandry

Jsou vyvinuty v horninach svorové zony, vnéjsich a vnitinich fylitd.
V udolnich svazich jsou zastoupeny:

1.1.1 topochory s oligobazickymi litosoly aZ rankery skalnich srézd
a piikrych svahi s oligo- aZ mezobazickymi koluvisoly slabé humoznimi,
vysychavymi az vyprahlymi na jiZznich expozicich.

1.1.2 topochory na stinnych svazich, s padami prohuméznénymi, ky-
selymi a vihkymi.

1.1.3 topochory s mezo- aZ eubazickymi litosoly, rankery, koluvisoly,
protorendzinami, protopararendzinami a mezobazickymi cambisoly jednak
na trofi¢téjsich substratech (amfibolity, krystalické vapence, svory), jed-
nak na stinnéjdich vlhéich expozicich s intenzivnéj§imi pedogenetickymi
pochody (vnitropudni zvétravani, humifikace), napf. meandry: pod Vra-
novskou piehradou, Hamry, Vinohrad, pod Cizovem, Galis.

12 podmolské meandry

Jsou vyvinuty v dyjském masivu, budovaném granodiority, které vy-
chazeji v kationu na povrch v ¢etnych srazech a balvanovych polich, Misty
jsou piekryty svahovymi sedimenty, zbytky spraSovych zavéji a navéji,
hlub&imi a jemné&jsimi zvétralinami na stinnych a vlhéich expozicich. Roz-
lisujeme zde nésledujici topochory:

1.2.1 topochory modalni s 1.1.1 — zapadni usek Baraku, Lis¢i skala —
Lipina, papirna — By¢i skéla.

1.2.2 topochory s mezobazickymi cambisoly aZ argilluvisoly na mirnéj-
Sich svazich a v jadie opusténého meandru se zbytky sprasi — vychodni
¢ast Baraku, dolni ¢ast meandru u Deviti Mlynt, jadro Lipiny.

1.2.3 topochory s oligobazickymi cambisoly, rankery, litosoly, humozni-
mi koluvisoly stinnych vlhéich expozic svahi (severozdpadni — severo-
vychodni).

13 magovicko-znojemsky usek

Téméf chybi zaklesnuté meandry, vyskytuji se pouze jejich inicialni
stadia, prevladaji dvoji modalni topochory:

1.3.1 vyslunné topochory s oligobazickymi litosoly, koluvisoly a misty
i cambisoly po celém levém udolnim svahu a pravém udolnim svahu od
soutoku Dyje s Granici.

1.3.2 analog 1.2.3 na pravém tudolnim svahu po soutok Dyje s Granici.
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l4 vektorovd monomikrochora dna kationu

1.4.1 tecisté Dyje: v celém useku prevladaji balvany, Stérky a pisky,
podelny spad neni vyrovnany, misty jsou pefejovité useky.

1.4.2 niva Dyje a naplavové kuzele zaujimaji pomérné malou plochu
podél Fecists; jejich spodni souvrstvi je balvanité, stérkovité, svrchni sou-
vrstvi tvor] néplavy pisktt a hlin, misty svrchni souvrstvi zcela chybi,
predeviim v Usecich s vétiim sklonem podélného profilu reky. Prevazuji
kyselé, piscitoskeletové naplavené pudy (rambly aZ paternie); semiglejové
pidy néplavovych kuzeli jsou hlinit€jsi, mezobazické. Niva v useku od
soutcku Dyje s Granici po By¢i skalu je zaplavena vzdutou hladinou malé
vyrovnavaci piehrady znojemské.

1.4.3 Upatni svahové akumulace tvoii po okraji dna kanonu nespojity
uzky pruh topochor s huméznimi vlhkymi koluvisoly a rozdilnym podi-
lem jemnozemé v prevazujicim skeletu.

Rozmanitost pfirednich pedminek v hlubokém dyjském udoli vytvorila
pestrou topocherickou strukturu s radou typu topochor. Jejich vybaveni
vegetacnimi jednotkami podléha nékolika riznym zakonitostem, jez se
vzijemné kombinuii.

Nejdualezitéjsim jevem z hlediska vegetacné-geografického je tzv. udolni
fenomén, ktery je charakterizovan rozdilnou vegetaci svahu a skal jizni
a severni expozice. Soudéasné se tu uplatiiuje vegetaéni inverze, deformu-
jici obvykly sled vyskovych vegetacnich stupnt. Vyslednym efektem
téchto vlivll je to, Ze k severu orientované svahy dyjského udoli, jakoz
I udolni dna pfitokli Dyje, zaujima chladnomilna vegetace vys$ich vege-
ta¢nich stupnd (stupen bukovo-dubovy a dubovo-bukovy), zatimeo na
svazich jiZni expozice se objevuji teplomilna rostlinna spoletenstva dubo-
veho stupné az do vyiky 400 m n. m.

Z fylochorologického hlediska predstavuje dyjské udoli vyznamny ko-
ridor, jimz pronikaji detné »erotermni panonské druhy hluboko do nitra
Ceskomoravels vrchoviny a usazuji se na prihodnych topech skalnich
ostrozen a sirmych svahll s vyslunnou expozici. Nejvice téchto druht
hosti teplotné nejnaroénéjsi spoledenstva diinovych doubrav s dubem py-
ritym, jeZ se vyskytuji na lokalitdich U ledovych sluji, Pod Hardekem
a Vrani skala. Zvlasté pozoruhodné prirodni poméry panuji na prvni
z uvedenych lokalit.

Ledové sluje — to je uzky skalnaty hrbet koty 481 m n. m., obtékany
vyrainym zaklesnutym meandrem reky Dyje, lezici asi 3 km pod Vrano-
vem n. D, Ve zdejsi tektonicky porusené bitesské ortorule, na jejimZ roz-
pukani se znafnou mércu podilelo i mrazové pleistocenni zvétravani,
obcas probihaji procesy skalniho ficeni. V soustave mrazovych srubu se
sklonem 20 k SZ a diky viozkam biotitickych btidlic se sesouvaji rulové
plotny do udoli Dyje, tvofice na sz. svahu rozsahlé sufové proudy. Mezi
riulovymi Lloky a skalisky vznikl rozsahly labyrint dutin, v nichZ se pe-
riodicky tvori jeskynni led. Podle Spalka (1935) patii jeskyné Ledovych
sluji k ledovym jeskynim statickym, Vitek (1979) je oznaduje jako roz-
sedlinové jeskyné.

Jizni mirné&jsi svah pokryva v horni éasti diinova doubrava s dubem
pyritym, dfinem obecnym, brslenem bradavi¢natym, kloko¢em zpefenym,
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s dominujici valetkou préapotitou (Brachypodium pinnatum) v podrostu.
Na silné insolovanych topech skalnich terasek a puklin s minimalnim
ptidnim pokryvem piechazi toto spoletenstvo postupné ve svétlé kiroviny,
majici raz skalnich lesostepi. V jejich druhovém sloZeni se vyrazné uplat-
fiuji jak stepni traviny (Stipa joannis, S. capillata, Carex humilis, Festuca
valesiaca), tak i nejteplomiln&jsi druhy bylin, napt. Iris variegata, Cle-
matis recta, Cytisus procumbens, Geranium sanguineum, Aster amellus,
Anthericum ramosum.

Piikry zasutény svah sz, expozice portistd lipova javoriina s bujnym
podrostem kapradin (Dryopteris filix-mas, Dryopteris spinulosa, Phego-
pteris dryopteris), nitrofilnich bylin (Galeobdolon luteus, Lunaria redi-
viva, Geranium robertianum, Impatiens noli-tangere) a Cetnych mechi.
Star$i literarni udaje (Niessl 1868) udavaji na lokalité Ledove sluje mj.
i vyskyt né&kterych fytochorologicky pozoruhodnych druhu, jako je Cimi-
cifuga foetida a Aconitum anthora. Lipové javofiny se objevuji i v dalsich
topochorach podobného typu, jsou-li pfitomny balvanité suté ve stinnych
polohach, aviak pouze ve vranovsko-podolském tuseku dyjského kanonu.

Bazova koluvia, tvofena svahovinami nejriznéjsi zrnitosti, provlhcena
ronem, obohacena Zivinami a humusem, vyhledavaji javorohabrové doub-
ravy po celé délce dyjského kattonu. V bylinném patfe dominuji nitrofyty
napi. Asarum europaeum, Alliaria officinalis, Galium aparine, Lamium
maculatum, Stellaria holostea. Vyslunné skalni srazy se Stérbinami a te-
réskami, na nich? se hromadi humézni vrstvitka mydatu, postacujici pro
chasmofyty, hosti spoledenstva skalnich stepi a lesostepi. Rada xeroterm-
nich druht v téchto spoletenstvech dosahuje zapadni hranice svého roz-
$ifeni, napt. Minuartia fasciculata, Verbascum speciosum, Echium rubrum.

Typicky je tato topochora vyvinuta na rulovych skalach na levém bre-
hu Dyje pod Vranovem. Vyznatuje se je§té dalsi pozoruhodnosti, Pii stii-
dani masivnich a bridlicovych typd rul se vyvinulo tzv. ptygmatické vras-
néni, které vzniklo soudasné s piekrystalizovidnim horniny tlakovymi de-
presemi, pokud je§té byla hornina v plastickém stavu. Tento vytvor je
jedine¢nou ukazkou metamorfoznich a kontaktnich pochodil v nejstarSich
horninach Ceského masivu. Po pravu byl zarazen do kategorie chrane-
nych prirodnich vytvort (Mar§akova a kol. 1977).

Horni nejexponovan&j§i ¢4sti skalnich srazd ozivuji profidlé porosty
reliktnich bort. Zde je odnos zvétralin nejintenzivnéjsi, pudy velmi mél-
ké, hrubé piscité, misty se surovym humusem. Pod bizarné utvarenymi
kmeny borovic se vytvofil spory podrost, tvoreny nékolika acidofilnimi
a xerofilnimi druhy (Festuca ovina, Deschampsia flexuosa, Viscaria vul-
garis, Euphorbia cyparissias aj.), ¢asto s bohaté vyvinutym piizemnim
patrem lifejnikit a xerofilnich mecht. Vzhledem k navaznosti na silné
exponované polohy je vyskyt reliktnich bord nesouvisly, ostravkovity.

Nejrozsifenéjiim typem topochor dyjského kafionu jsou vyslunne svahy
o sklonu 20—30°, pokryté oligobazickymi cambisoly, které osidluji kyselé
doubravy. Na obzvlaité mélkych a vysychavych puadach rankerového
typu zakrslé doubravy. V druhovém sloZeni podrostu se vedle trav — Poa
nemoralis, Festuca ovina, uplatiiuji zejména Cynanchum vincetoxicum,
Hieracium pillosella, Viscaria vulgaris, Anthericum ramosum.

Severozdpadni svahy znojemské &asti dyjského udoli téméf souvisle
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pokryvaji kamenité, kyselé bukové doubravy. Na oligotrofnich pudéach
s tvorbou surového moderu prospivd jen druhové chudy soubor acidofil-
nich druhi jako je napf. Luzula nemorosa, Festuca ovina, Calamagrostis
arundinacea, Genista tinctoria, Genista pilosa a podetné mechy.

Udolni niva Dyje je nesouvisla, omezena jen na ploché useky jesep-
nich breht. Jeji vegetaéni kryt ztistal na urovni poéateénich stadii vyvoje
luinich lesd, tj. ol$in a vrbin. Zatimco ostatni rostlinnd spoledenstva dyj-
ského kafionu ziistala v podstaté zachovana v puvodni druhové skladbé
(k ¢emuz nesporné ptisp&la piedevsim t&sn4 blizkost statnich hranic), byla
prdavé niva na mnoha mistech pfeménéna v louky a puvodni porosty
zlstaly omezeny na uzké lemy kolem toku (bitehové porosty).

Karionovité tadoli Dyje s éetnymi meandry a skalnimi ttvary predsta-
vuje unikatni prirodni scenérii. P¥ikré svahy a skalnaté srazy vranovského
useku dyjského kattonu jsou pro svoji neschtidnost velmi malo dotéeny
Cinnosti élovéka, k demus prispéla i ta okolnost, Ze feka Dyje tvoti v tomto
useku z valné éasti stitni hranici s Rakouskem. Vegetaéni kryt, tvofeny
Pestrou mozaikou piivodnich spoleCenstev lesnich a lesostepnich, m4
vedle prvofadého vyznamu pfirodovédného predeviim funkei pudoochran-
nou. Zachovani ptivodniho razu této jedine¢né krajinné scenérie bylo po-
sileno i legislativné v roce 1978 vyhlaSenim chranéné krajinné oblasti
(CHKO) Podyji, jejiz centralni osu tvori pravé dyjsky kanon. Celkovy
rozsah CHKO Podyiji je oviem mnohem v&t$i a zahrnuje prakticky celé
polymikrochory Al, A2 a B2.

Ovéfeni souc¢asného stavu pfirodnich hodnot CHKO bude vyZadovat
dukladni inventarizaéni vyzkum; zatim je nutno se spokojit se zastara-
lymi udaji, které jiz nemusi odpovidat skuteénosti.

Na vranovsky usek bezprostfedné navazuje znojemsky tusek dyjského
udoli, ktery ma s piedchozim fadu spoleénych ryst. V jeho vyuzivani
viak existuji znaéné rozdily, dané predeviim zjevnymi antropogennimi
vlivy a blizkosti mésta Znojma.

Nejvyraznéj$im zasahem bylo postaveni pfehradni hraze pii soutoku Dyje
s Granickym potokem, coz znamenalo vzedmuti hladiny Dyje a zménu cha-
rakteru biehtl aZ pod Byéi skalu. Voda z prehradni nadrze slou#{ pro voda-
renské ucely, proto bylo okoli nadre zahrnuto do pasma hygienické ochra-
ny. Vyhledové se uvazuje o vystavbé dalsi prehradni hraze u Byé¢i skaly,
coZ by patrné ovlivnilo vzhled jedineéného meandru u Deviti Mlynti.

Jihovychodni svahy jsou éinnosti ¢lovéka znadné pfetvoreny, Prede-
v8im v blizkosti Hradi$té u Znojma sahaji lidské zasahy az do prehisto-
rického obdobi (hradiste slezsko-platénické kultury z 1. tis. pf. n. 1, pozdé&ji
opevnéné stfedisko Velké Moravy na Dyji). V minulych stoletich byly
svahy zterasovany pro péstovdni vinné révy a ovocnych dievin. Po jejich
devastaci doslo ke splachu ptidniho pokryvu a zistaly jen kamenné hraz-
ky a zbytky hradeb z obdobi Svédskych véalek. V sou¢asné dobé nejsou
tyto svahy téméf vibec vyuzivany. Dochazi na nich k postupné regene-
raci vegetatniho krytu, uvoln&ni mista osidluji xerotermni druhy leso-
stepnich kiovin. Nové zalozené vinice se objevily u Deviti Mlynd, v horni
¢asti meandru oteviené smérem k Uvalu.

Proté&jsi severozapadni svahy Jsou zcela porostlé produkéné vyuziva-
nymi lesy, v jejichz dievinné skiadbé dnes dominuje borovice lesni.
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2. LEVOBREZNI HRBETY A ZLEBY (A2

Uzce navazuji na dyjsky kafon, jsou s nim véisinou liniove i plosné
propojeny prenosem latek. Horizontalné i vertikalng jde o nejélenitd}si
polymikrochoru dyjské ¢asti Znojemska s velmi vyraznou vekiorovou
strukturou: siti upadu, ryh, strzi, rokli a Zlebt. Doini useky viebu plynule
navazuji na dyjsky karion, smérem k hornim Usekiun zurall, jejich
hloubka klesa, svahy maji niz$i sklony. Zleby maji ro

1

s sicZitost
danou jejich délkou, siti pobocek a celkovou plochou, kterou zaujimaji.
Nejslozitejéim je #leb Klaperova potoka, stfedné slozitymi jsou hamerské
7leby pod Vranovem, #leby pod Lukovem, Podmolim a Masovicemi.
Ostatni zleby jsou méné slozité s piechody do rokli a strzi, které jsou
spolu s upady rovnéz soudasti této polymikrochory.

V geologické stavbé se obdobné jako v pripadé polymikrochory dyjske-
ho kanonu uplatiuji horniny krystalinika svorové zdiny a moravika Ces-
kého masivu, Vzhledem k tomu, Ze jejich zvétraliny vznikaly za rozdil-
nych klimatickych podminek, které ovlivnily i dalsi slozky krajiny oviiv-
fwujici litogenezi, vyzna¢uji se znaénymi rozdily v trofite, v texiufe a dal-
§ich fyzikalnich i chemickych vlastnostech. A tak odezvy drivéjsich po-
chodu a ¢lenity reliéf spolu s ostatnimi faktory, vcetné zdsahu ¢lovéka,
vedou i k diferencované pedogenezi v ramci této polymikrochery.

Mtuzeme ji rozélenit na monomikrochory zlebd a monomikrochory hitbett,
jez jsou uzce propojeny. Jejich topochory maji vektorovou & gradiento-
vou strukturu. Pres zna¢nou podobnost jsou zleby a hibety odliéné nejen
svou velikosti, slozitosti, ale i morfostrukturné, morfoskulpturné, aeric-
kym hydrotermickym rezimem, odtokem, pudami a vegetaci. RozliSuje-
me: hamerské zleby a hibety, ¢izovsky hibet, Klaperiv potok, lukovsko-
-podmolské hibety a zleby, madovicke zleby a hibety.

21 hamerské zleby a hifbety

Tvoii je dva hibety a dva zleby v useku Dyje mezi Vranovem a Ledo-
vymi slujemi. Zleby profezavaji sérii vnéjsich fylita: biotitické a dvoj-
slidné ruly a svory, bite§skou ortorulu, jeji lem s amfibolity a pararulami.
Vychéazeji na povrch v dolnich ¢astech zlebi.

2.1.1 hamerské hibety zaujimaji topochory s mezobazickymi cambi-
soly na zvétralinich krystalinika, argilluvisoly na piimisenych sprasovych
hlindch a oglejenymi cambisoly, argilluvisoly a pseudogleji na dnech
upadu.

2.1.2 hamerské Zleby zahrnuji topochory pramennych sniZenin — pseu-
doglejové, semiglejové a glejové, topochory den #lebu na deluviofluvial-
nich sedimentech profiznutych zarezy postupujici eroze.

V hornich usecich zlebt navazuji na pesudogleje a gleje topochory s ar-
gilluvisoly na hlinitych svahovych sedimentech, smérem pe tcku vzrista
hloubka zlebli, svahy jsou delsi, svahové pochody intenzivnéjsi, pribyva
vychoz(i hornin na povrch ve hibitcich, skalkach (svahové tors). Jim od-
povidaji dnové topochory pudnich sedimentd cambisolovych a posléze
koluvisoly s pisé¢itymi fluvisoly.

Svahové topochory se li§i nejen od pramenist k ustim 7lebd, ale i podie
stran. V dolnich usecich jsou svahy na pravé stran¢ (orientace k JV)
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strmejsi: topochory s rankery, litosoly, humoéznimi koluvisoly a oligo-
bazickymi cambisoly. Protilehlé svahy (orientované k SZ) jsou rozélenény
roklemi: topochory s oligobazickymi cambisoly a rezivymi pldami, jez
maji zietelné horizonty E (kfemenny §térk s prachem) a horizonty Bs re-
zivé barvy, obohacené Fe. Smérem do hornich tsek jsou pravé Zzlebové
svahy hlinitéjsi, s mirnéjdim sklonem: topochory mezobazickych cam-
bisollt a argilluvisoli. Levé svahy si udrzuji svij rdz az témér k prame-
nistim.

22 fizovsky hibet

Cely je budovan bite$skou rulou, jeji zvétraliny a svahoviny jsou viak
znafné odliSné. Je pozoruhodné, 7e hibet neklesd od rozvodi mezi Jevi-
fovkou a Dyji, ale naopak, stoupa smérem k Dyiji z vySek 440—460 m n. m.
do vygky 460—470 m n. m. s maximem 510 m n. m. (Vétrnik). Vabec nej-
vy&s bod je nedaleko odtud (necelé 2 km) v bezprostiedni blizkosti Dyje,
na jeji pravé strané s 537 m n. m.
Cizovsky hibet je rozélenén siti upadt a rokli, které zasahuji az do jeho
vé Cesti.
I severni ¢ast tvoFi topochory s argilluvisoly na ploSinidch a mir-
nych svazich, ve sniZeninach oglejenych.

2.2.2 ve stiedni ¢asti pfevazuji topochory s mezo- a¥ oligobazickymi
cambisoly.

2.2.3 jizni ¢ast, pod Cizovem, ma v tpadovych sniZeninich topochory
s mezcbazickymi cambisoly, argilluvisoly modalnimi, oglejenymi aZ pseu-
dogleji.

2.2.4 pahorky a hibitky jiZni ¢asti maji gradientové topochory s ran-
kery, cfes oligobazické k mezobazickym cambisoltim.

23 Klaperuv potok
Vektorova struktura Klaperova potoka je konkdvnim inverznim ana-
Jogem konvexniho CiZovského hibetu. Udolni svahy hornich a stfednich
ugeka Klaperova potoka a jeho zdrojnic se vyznatuji asymetrii topochor.
-
s0Jy

9

sek
«.3.1 svahy orientované k zapadu jsou strmé s oligobazickymi cambi-
s0ly az rezivymi puidami a rankery.

£.2.2 svahy orientované k vychodu maji topochory s mezobazickymi
cambisoly a argilluvisoly, maji mirn&jsi sklon a spraSové hliny. Obdobné
pokracuje asymetrie v dolnim useku Klaperova potoka: levé udolni svahy
st udrzuji svoje vlastnosti (2.3.1).

2.3.3 pravé udolni svahy, byt strmé, maji na mezo- az eubazickych
horainédch (svory, krystalické vapence, amfibolity), jeZ vychazeji na po-
vreh, vyvinuty topochory s mezobazickymi cambisoly, mezo-eubazickymi
rankery a litosoly. V bezprostiedni blizkosti dyjského karionu maji oba
udolni svahy Klaperova potoka topochory 2.3.3.

2.3.4 nivy Klaperova potoka a jeho zdrojnic tvoii topochory s glejo-
vyrmi naplavenymi ptdami. Jejich trofita se ve sméru toku zvySuje aZ
do stfedni ¢asti, odkud vSak smérem k Dyji klesa. Postupné mizi splachy
argiliuvisold z jednotky 3 a dominuji splachy z jednotky 2: cambisolové,
rankerové, litosolové.
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24 lukovsko-podmolské Zleby a hibety

Zaujimaji Gsek série vnitfnich fylitd mezi biteSskou rulou a dyjskym
masivem. Patii k nim tyto horniny: biotitické a dvojslidné plagioklasové
svory aZ pararuly, sloZené prevazné z biotitu, kfemene a men$iho mnoz-
stvi plagioklasu se sloZenim bazického oligoklasu aZ andesinu (misty jsou
obohaceny draselnym Zivcem), kvarcity a kvarcitické fylity, chloriticko-
sericitické biidlice, krystalické viapence, ortoruly. Vychéazeji na povrch
predevsim v dolnich skalnatych asecich Ziebd, kde se na nich rozviji ini-
cialni pedogeneze, nebof svahové pochody ji neustidle naruSuji. Uplatiuji
se téZ na pahorcich a hibitcich. Jinde jsou pokryty rozdilnymi zvétrali-
nami a svahovymi sedimenty.

2.4.1 oba zleby maji svij prostorovy pocatek v misovitych sniZeninach
~ gradientovych topochor s pseudogleji aZ gleji, na néz navazuji argillu-
visoly a mezobazické cambisoly. Zlebové svahy zaujimaji topochory s me-
zobazickymi cambisoly, piechdzejicimi jednak do argilluvisold v hornich
usecich Zlebli, jednak do oligobazickych cambisolli, rankerti a litosolit
v dolnich tusecich Zlebl. Dna Zlebli zaujima topochora s glejovymi napla-
venymi plidami, plidnimi sedimenty z uvedenych rozruSovanych topo-
chor, které jsou premisfoviany jednak plo$n& po svazich pfimo na nivy,
jednak liniové siti ipadi a rokli.

2.4.2 mezizlebové hibety zahrnuji ploSiny, pahorky a hibitky spolu
s mirnymi svahy, na nichZ jsou topochory s mezo-, misty i oligobazickymi
cambisoly a argilluvisoly v zavislosti na zvétralinach a svahovinach. Ar-
gilluvisoly jsou vazany na sprafové hliny, intenzivnéjsi tvorbu a trans-
lokaci jilu, akumulace jemnozrnnych ptdnich sedimentt. Soudasti hibetl
jsou téz upady a pocatky rokli, v nichZ dochazi k transakumulaci a ogle-
jeni ptdnich sedimentu.

25 masovické hibety a Zleby

Jsou vazdny na granodiority a jejich sedimentarni a zvétralinovy po-
kryv na levé strané Dyje v tseku od ploSiny Dlouhého lesa az k Hipoly-
tovu hradisti pfi soutoku Dyje s Granici. Granodiorit dyjského masivu
piredstavuje oligobazicky substrat ptidy a vegetace. Pfes vyraznou erozi
a denudaci jsou misty zachovany kaolinické starsi zvétraliny, relikty star-
Sich pedogenetickych pochodd v pramennych é&éstech Zlebt, obnazené fo-
silni Bt-horizonty a utrZky spra$i, spraSovych hlin. Zrychlenou erozi,
zpusobenou antropickymi zasahy, byly rozruSeny pudy, zvétralinovy plast
a premistény do strzi a Zlebd, kde tvofi misty az nékolik metrti mocné
akumulace.

Pievladaji vektorové a gradientové topochory, na ploSinach skalarni
a mozaikové. Vektorové komplexy, jimiZz dochdzi k vyznamnému odnosu
latek, tvofi rozvétvenou sif diléich upadu, strzi, rokli, Gsticich bud primo
do Dyje nebo do masovickych Zlebt, jez téZ do ni usti. Hibety mezi nimi
jsou postupné rozrufovany rozvijejicimi se vektorovymi komplexy. Po-
vrceh navr$i hitbetdt je plochy aZ mirné zvlnény s malo mocnym sedimen-
tdrnim pokryvem silné eluviovanym, vysychavym, oligobazickym aZ dys-
trickym. Pramenné useky Zlebit poéitime k dalsi polymikrochofe (A3);
sem fadime ty vektorové komplexy, jez jsou zafiznuty hloubé&ji — strie,
rokle a Zleby.
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2.5.1 topochory #lebd. Zleb od Podmoli zaéind hustou siti strzi, profe-
zavajicich svahové a pudni akumulace v pramenné mise. Jde o polygene-
tické hlinité sedimenty, na skelet krystalinika premisténé argilluvisoly,
cambisoly a pseudogleje. Na strzovou topochoru navazuje akumulace de-
luviofluvidlnich svahovych a pudnich sedimentl, vyrazné sezénné za-
mokrovanych (semiglejovych). Do této akumulace, ktera tvori ni¥e po
toku pseudoterasy, je zatriznut vlastni tok, ve svém hornim useku vysy-
chajici. Vzhledem k tomu, Ze Zleb probihd ptiblizné ve sméru V—Z, mi-
Zeme pozorovat asymetrii ve svahovych pochodech na jeho k severu a jihu
orientovanych svazich. Smérem po toku se projevuji tyto tendence:

— sedimenty ztraceji svij hlinity raz, piibyva skeletu

— Vv hornich usecich jsou vice zachovany sedimenty, smérem po toku
jsou vyklizeny.

Zlebovy svah v jeho hornim tuseku orientovany k severu je strméjsi
s méné mocnymi akumulacemi. Prevladaji hrubé pis¢ité, eluviované sva-
hoviny, na nichZ se vyskytuji oligobazické cambisoly aZ rezivé pldy. Ve
stfednim tseku dochazi k inverzi uvedené asymetrie: svah orientovany
k severu ma mocné&jsi koluvia, k jihu orientovany je piikiejsi. Hloubka
zafezu ve dnové akumulaci Zlebu vzrista ze 4 m na 9—-12—25m, aZ jsou
sedimenty téméf zcela vyklizeny. Upatni akumulace v navazujicim useku
dyjského kationu tvo#i lem do vySe kolem 35 m nad nivou. Niva %lebo-
vého toku je velmi uzka, od stfedniho tseku nife se objevuji useky pti-
mych vychozii granodioritii s pefejemi a nizkymi vodopady.

Uvedend asymetrie je zptsobena odliSnym hydrotermickym refimem
na expozi¢né kontrastnich svazich. K severu orientovany svah je vlhéi,
chladnéjsi, zvétravani i pedogeneze zde maji lep$i podminky (v navaz-
nosti na vyrovnang;jsi hydrotermicky rezim) pro svlj rozvoj, proto se
tvoli vice svahovin, probiha vyznamnéj§i prohuméznéni a pocatecni faze
hnédnuti, vnitroptidniho zvétravani. Na obou svazich se od stfedniho
useku Zlebu niZe objevuji tors s balvanovymi poii, ktera zasahuji aZ na
dno. Jejich vyvoj byl zaloZen po zafiznuti toku, zrychlen v periglacialnich
obdobich, probihd té% v recentnim obdobi. Vzhledem k diskontinuitnim
plochdm kiemennych Zil v granodioritu, jeZ svymi vlastnostmi zplsobuji
rozpojeni, vytvareji se deskovité bloky, misty pomérné velké — as 5m
délky. Na nékolika mistech doslo k jejich recentnim sesuviim a fcenim.

Cely vektorovy komplex Zlebu konéi pomérné mohutnym niplavovym
kuZelem s pfevahou blokd granodioritu a piitomnosti i jemnozemé (jemné
pis€itd), navazujicim na tzkou nivu Dyje (ramblovy raz). V pldnim po-
kryvu ptevladaji gradientové polypedony litosolt-koluvisoli oligobazic-
kych, oligobazickych cambisolt-koluvisolli, oboji s oligobazickymi ranke-
ry. Naplavovy kuzel akumuluje nejen splaveniny, ale i dostatek vody,
jeho sedimenty jsou prevazns skeletové, vyviji se na nich humusovy hori-
zont ovliviiovany podpovrchovou i povrchovou vodou.

Zleb od Masovic ma podobné znaky, lisi se v&tsi rozvétvenosti, ma tse-
ky zaklesnutych meandrt, jeho zdrojnice vytvéareji na ptilehlé pahorka-
tiné slozitéj$i sif. V natrzi deluviofluvidlnich sedimentd stredniho tseku
Zlebu je v dolni &asti balvanita dlazba, nad ni je kompaktni smés prachu,
pisku a balvand, porugeng splachy pisku a tlomkt granodioritu; v horni
Casti je piséitojilovity horizont hnédé barvy, zfejmé reliktni, ve svrchni
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Casti eluviovany. Rokle, ustici do Zlebu, jsou vyplnény deluviofluviidlnimi
sedimenty profiznutymi misty zarezem na upati svaht orientovanych
k severu. Svahy rokli orientované k jihu maji upatni sedimenty vice vy-
klizeny, jejich pseudoterasova hrana je vy$e. V hornich Gsecich rokli jsou
véjife strzi vybihajicich do mirnych svahi, odkud jsou splachoviny padoi
horizonty a sedimenty. V nékterych roklich se opakuji 2—3X véjire strzi
v pseudosedimentarnich akumulacich.

2.5.2 topochory hrbetd jsou vét§inou ploché (Dlouhy les) nebo s mir-
nymi svahy. Kromé zbytkl kaolinickych zvétralin previddaji velmi mélké
zvétraliny. Granodiorit zvétraval a zvétrava do mozaiky izolovanych pa-
horktt a hrbitklt s pfimymi vychozy, na povrchu pokrytych velmit mél-
kymi zvétralinami, v soucasné dobé hrubé pis¢itymi, nahnédlymi. Mezi
nimi jsou sniZeninky - se zachovanymi star$imi zvétralinami a akumulaci
premisténych pudnich horizonti a sediment (vétsinou hrubé piséitych
az §térkopiskovych). Topochory hibetd maji gradientovy a mozatkovy raz
s polypedony litosold aZ rankert na vychozech krystalinika, oligobazic-
kych cambisolti, rezivych pud a rankerd na ponékud hlubsich zvétrali-
nach a sedimentech. Spoleénym znakem je vysychavost v teplém roénim
obdobi. Eluviace probihd ve vlhkych chladnéjsich obdobich s promyvnym
rezimem. Vyskytuji se zde téz gradientové topochory meélkyeh pramen-
nych snizenin s pseudogleji a gleji. Pritomnost kaolinickych zvétralin, vy-
skyt hibitki a mélkych sniZzeninek napovidaji moznost interpretace tako-
vého povrchu jako etchplénového (predkvartéerniho), ktery prodélal dalsi
vyvoj, véetné defladnich a eluviacnich fazi v kvartéru.

Smérem ke Znojmu maji hi‘bety mocnéjsi zvétraliny, objevuje se i podil
spra$i v sedimentarnim pokryvu, pudy pfechazeji z oligobazickych cam-
bisoltl do mezobazickych s ostravky argilluvisolti. V eroznich ryhach jsou
zde hluboké (az 3 m) splachy pudnich horizontt a sedimentarniho a zvét-
ralinového plasté granodioritu.

V ramci topochor zlebt, protékajicich jen obcas, se vétSinou nevytvo-
rily typické nivni porosty, nybrz je zastupuji obohacené terestrické ve-
getacni soubory jako napr. lipodubova budina v dolnich tGsecich Zlebh, ¢i
obohacena dubova bucdina na stfednich a hornich tsecich. V bohatém pod-
rostu prevazné bylinnych druhl se vyrazné uplatiuji Mercurialis peren-
nis, Asarum europaeum, I'mpatiens noli-tangere, Galeobdolon luteus, misty
tvori rozsahlé facie kapradiny Dryopteris filix-mas, Anthyrium filix-femi-
na. Jelikoz jsou mirné svahy $irokych sniZenin, do nichz isou Zleby hlu-
boce zariznuty, pokryty kyselymi nebo svéZzimi bukovymi doubravami, 1ze
v tomto piripadé hovorit o vegetadni inverzi.

Topochory pravidelné protékanych Zzlebd maji komplikovanéjsi prosto-
rovou strukturu. Mohou téz vytvatet slozité vektorové komplexy, jejichz
prikladem je Klaperuv potok, ktery lze taxonomicky hodnotit jiz jako
monomikrochoru.

V horni ¢asti je moZno rozlisit mélké a Siroké sbérné upady, puvodné
pokryté hlinitou bukovou doubravou oglejenou, dale pak vlastni prame-
nisté a pramenné misy s pseudogleji a stagnogleji, na nichZ se vyskytuji
porosty brezovych doubrav a biezovych olSin v oligotrofnich podminkach,
resp. lipové doubravy v prostfedi mezotrofnim. V bezprostfednim okoli
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pramenisf nastupuji typicky mok#adni druhy Chaerophyllum hirsutum,
Chrysosplenium alternifolium, Veronica beccabunga aj. Ve stedni ¢asti
se vytvari §irSi udoli s vlastni nivou, kterou vypliuji potoéni luhy a jasa-
nové olsiny. Misty byly tyto nivni porosty preménény v nivni louky.
V dolni ¢éasti, kde se pritoky Dyje zna¢éné zahlubuji, aby dosahly erozni
baze hlavniho toku, se udoli opét zuZuje a niva misty zcela vymizi. Cha-
rakter vegetaéniho krytu se pak bliZi pomé&rdm u prvniho typu zZlebt, to
znamend, Ze nastupuji obohacené terestrické vegetatni soubory. Zahlubo-
vani v dolnich Gsecich Zlebti nastiva predevsim ve vranovsko-podolském
useku dyjského udoli.

Topochory hibeti s malo mocnymi zvétralinami krystalinika, na nichz
se tvori oligobazické cambisoly, osidluji vegetaéni soubory oligotrofni
fady. V prostoru Cizovského hibetu se vyvinuly kyselé bukové doubravy,
v jejichZ druhové chudém podrostu prospivaji jen acidofilni druhy. Smé-
rem vychodnim je nahrazuji kyselé doubravy, zejména na nizkych mirnych
svazich, tvoricich prechod mezi ploginami Znojemské pahorkatiny a pii-
krymi svahy spadajicimi k Dyiji.

Vyhradné v prostoru Zadnich Hamrt se vyskytuje kysela dubova bu-
¢ina na stinnych svazich SZ expozice. K vidéim dievinam pristupuje misty
i jedle a v podrostu se objevuji vedle béZnych travin (Luzula nemorosa,
Deschampsia flexuosa) jiz i typicky bu¢inné druhy. Stilou kombinaci
tvori Prenanthes purpurea, Polygonatum wverticillatum, Maiantheum bi-
folium, Hieracium silvaticum, Mycelis muralis, Oxalis acetosellg a acido-
filni mechy. Toto spoleéenstvo je mozZno interpretovat i jako kyselou jed-
lovou buéinu, nélezejici jiz do 4. vegetaéniho stupné.

Samostatnou topochoru tvo#{ oblast Cizovského kopce s vyskytem pis-
¢itého aZ $térkovitého substratu (zvétraliny silikatovych hornin krystali-
nika), na némz se vytvorila reziva plida za spolutidasti porostu borové
doubravy. V travnatém podrostu o malé pokryvnosti prevladaji Deschamp-
sia flexuosa, Agrostis tenuis a Festuca ovina,

Na plosné dominujicich topochorach oblych hibetii a mirnych svahtl,
¢asto prekrytych spraovym materialem, se objevuji soubory svézich a hli-
nitych bukovych doubrav. V synuzii podrostu prevladaji ostice (Carex
pilosa, C. digitata, C. montana), biky (Luzula nemorosa), dale pak Hepatica
nobilis, Pulmonaria officinalis, Viola silvatica,

VySe polozené hibety (jz. od Lesné, jz. od Lukova) pokryvaji analo-
gické soubory dubovo-bukového stupné — svézi a hlinité dubové buciny.
V putvodnich porostech nesporné previadal buk nad dubem zimnim, v by-
linném podrostu nabyvaji dominantniho postaveni tzv. budinné druhy:
Asperula odorata, Dentaria bulbifera, Actaea spicata, Ozxalis acetosella aj.

Ve vyuziti ptidniho fondu prevliada lesnicky zptisob vyuZivani nad ze-
meédélskym. Lesni hospodafstvi je zaméfeno predevsim na produkci dievni
hmoty (85 9%, lest je vynosovych); tento region je hlavnim producentem
dreva v celé studované oblasti. Piivodné prrevladajici listnaté lesy byly od
poloviny minulého stoleti postupné nahrazovany smrkem, borovici a modii-
nem. Naproti tomu ucelové lesy (asi 15 %), plnici ptidoochrannou funkei
na piikrych svazich, sutovych deluviich a v hlubokych Zlebech, si zachovaly
do znatné miry pfirozenou drevinnou skladbu. Lesni komplexy jsou po-
mérné dobfe zazvéfeny, zejména jeleni zvé#i (v mensim mnozstvi je vysa-
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zen i jelen sika). Nelesni plochy se objevuji zejména v $irsich hornich
tsecich Zlebl a jsou ¢astdji vyuzivany jako louky a pastviny, méné jako
orna puda. Uzemi regionu je minimalné osidleno, coZz je jednou z pricin
relativné malého narugeni piirodnich komplext, které vétSinou spodiva
v cdvodiovani zamokienych luk a regula¢nich tGpravach vodnich toka.

Na prikladu jediného sidla tohoto regionu — Cizova, lze nazorné doku-
mentovat plsobeni antropogenniho tlaku vychazejiciho ze sidla na okolni
piirodni komplexy. Kolem obce se vytvorila bezlesa enklava, vyuZivana
jako pole, louky a pastviny. Pozoruhodné je mnoZzstvi agrarnich vall a te-
ras, majicich zabranit nezadoucimu ptlisobeni eroze. V soudasné dobé exis-
tuje tendence navratit malo vyuzivané pozemky na byvalé lesni ptdé zpét
lesu — napi. pravé v prostoru Cizova bylo v poslednich letech znovuza-
lesnéno pres 40 ha zemédélské pudy.

3. GRANICKA PAHORKATINA (A3)

Jeji morfostrukturni zéklad tvoii horniny svorové zény a moravika
Ceského masivu, vystupujici na povrch v izolovanych pahorcich a udol-
nich svazich Granice a MaSovického potoka. Vétsinou jsou pokryty roz-
manitymi zvétralinami, od kaolinickych aZ po slab& zvétraly skelet, re-
likty miocennich sedimentt a spraSemi vétSinou argillikovanymi ¢ kam-
bikovanymi. Antropickymi zasahy (odlesnéni, obdélavani pudy) doslo i na
mirnych svazich, které jsou relativné dlouhé, k vyrazné erozi, jiz byly
a jsou transportovany rozruSené pldni horizonty i svahové sedimenty.
Reliéfové prevladaji ploginy a povlovné svahy do 4°, do nichz se zahlu-
buje potok Granice se siti zdrojnic, rokli a ipadd. Na plosiny rovnéz pro-
nikaji pramenné sniZeniny a upady inicidlnich Usekd Zleb®, usticich do
Dyje. Plofiny jsou uspoidddny stuptiovité; na zapadé u OnSova a Lesné
dosahuji vy$ek 455—470 m n. m., ve stiedni Casti mezi Bi'e¢kovem, MaSo-
vicemi a Citonicemi 420—380 m n. m., odtud smérem ke Kucharovicim
klesaji ze 330 m na 310 m n. m. Jsou oddéleny mirnymi svahy o sklonu
kolem 4°. Charakteristickym povrchovym tvarem jsou Upady, vanovite,
pomérné meélké snizeniny, jeZ se na svych dolnich usecich postupné pro-
hlubuji, a izolované vyvySeniny — pahorky nepfilis vyrazné vystupujici
nad okolni povrch — razu ruware.

Rozliujeme zde dvé monomikrochory: plodiny a ploche hibety s Upady
a pramennymi snizeninami a vektorovou monomikrochoru zlebu Granice.

31 plodiny a ploché hitbety

Jednotku tvori fada individualnich topochor, jez miZeme sdruzit do na-
sledujicich topochor:

3.1.1 topochory pramennych sniZenin. Pati'i sem inicialni useky zleblt —
hamerského, Klaperova potoka, podmolsko-maSovickych a Granice. V je-
jich centralnich osovych ¢astech pirevladaji gleje, prevazné mezobazicke
az eubazické (vyssi obsah Ca z odvépiiovanych sprasi, mollikové horizon-
ty). Smérem k okrajum pi‘echazeji do semigleju, stagnogleju, pseudoglejd,
oglejenych ptidnich sedimentd, argilluvisoll a cambisoltl.

3.1.2 topochory tipadli predstavuji tranzitni vektorové komplexy s vy-
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raznou dynamikou svahovych pochodd. Jejich konvexni uiseky maji vét-
Sinou erodovany pudni pokryv a na povrch vystupuji podlozni sedimenty
(terciérniho a kvartérniho staii), zvétraliny krystalinika i krystalinikum
samotné. Konvexn&-konkavni useky jsou vlastni transportni plochou, na
konkavnich usecich dochazi k akumulaci pudnich sedimentt, pokryvnych
sedimentli a zvétralin krystalinika. Osové &asti konkavnich useka byvaji
oglejeny, vytvareji se na nich pseudogleje az semigleje. Pokud jde o pudni
sedimenty, tak ty pochézeji z argilluvisold a cambisoli.

3.1.3 topochory plo§in a povlovnych svahii pokrytych mocnéjsimi sedi-
menty prevladaji v jizni a zapadni ¢asti polymikrochory mezi Podmolim,
Lukovem a Lesnou. V jejich ptidnim pokryvu jsou zastoupeny hnédozemé
a illimerizované pudy (argilluvisoly) na sprasich, které jsou pochody
hnédnuti, vnitroptidniho zvétravani (resp. eluviace), odnosu bazi a trans-
lokace jilu odvapnény (argillikovény, kambikovany). Na vnéjsim lemu od
Bezkova k Podmoli jsou misty zachovény kaolinické zvétraliny krystali-
nika, piekryté mlad$imi sedimenty. Jsou-li nehluboko pod povrchem, hro-
madi se na nich srézkova voda, dochazi k pochodiim oglejeni. Vyvijeji se
na nich oglejené argilluvisoly resp. cambisoly a pseudogleje. Jistym spe~
cifikem je vyskyt reliktnich polygenetickych plid mezi Lukovem a Bez-
kovem, kde jsou zachoviny zbytky miocennich §térkd a jila. Misty doslo
k denudaci jild, zatimco $térky se zachovaly spolu se zbytky kiemitych
kir pfedmiocenniho zvétravani.

3.1.4 topochory pahorkti a hibitkd krystalinika. Tyto vyvySeniny jsou
vysledkem sloZitého morfoskulpturniho vyvoje. Vznikaly pi#i predmiocen-
nich erozné denudaénich pochodech s vyraznym uplatnénim na horni-
nach krystalinika (nejzieteln&jsi na granodioritech). JiZ pied miccenni
transgresi vyénivaly ze zarovnaného povrchu ruware, coz zZnamena, Ze
zde vznikl zarovnany povrch etchplénového typu, ktery byl pokryt mio-
cennimi sedimenty. U nds upozornil prvni na moZnost vyskytu etchplénu
Demek (1967). Po ustupu miocenniho more doslo odnosovymi pochody
v pliocénu a kvartéru k exhumaci etchplénu na okraji Ceského masivu
v pestré sekvenci morfoskulpturniho vyvoje, v niZ se uplatnily rozdilné
klimatické podminky od vlhkych a teplych pies suché k periglacialnim,
jimiz byly ruware piemodelovany. Doglo pritom k mechanickému zvét-
ravani a transportu skeletu krystalinika pres zvétralinovy a sedimentarni
pokryv okolnich nizsich &asti. Polypedony této topochory maji koncent-
ricky gradientovy raz: vrcholky ruware jsou pokryty litosoly a rankery,
které smérem po spadnici prechazeji do cambisolu oligo- aZ mezobazic-
kych.

3.1.5 topochory plosin a povlovnych svaht pokrytych slabou vrstvou
zvétralin zabiraji ty useky krystalinika, na nichz probéhly intenzivni
erozné denuda¢ni pochody a doslo na nich k odnosu sedimentll a jemnéj-
Sich zvétralin nebo jsou zachovany pouze ve zbytcich. Pokryvaji je cam-
bisoly oligo- aZ mezobazické, navazujici u MaSovic na topochory hibet
mezi maSovickymi Zleby.

3.1.6 topochory uvalovitych sniZenin zaujimaji horni useky magovic-
kého potoka a Granice. Vyznaduji se moenymi akumulacemi deluvioflu-
vidlnich sedimentt a zamokfenim, v soudasné dobé jsou vesmés melioro-
vany. V jejich osach se tihnou tzké pruhy naplavenych piid — premis-
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ténych horizonta argilluvisoli a cambisold i svahovych sedimenti
krystalinika. Pddni a svahové sedimenty stejného puvodu pokryvaji dna
snizenin a konkavni dolni &sti svahil; jsou vétsinou oglejené. Prevladaji
v nich jilové castice.

O slozitosti pedogeneze svédéi nékteré profily, jako byl napt. zafez pro
vodovod na Znojemském navrsi:

0—30 cm svétla Sedohnéda hlinitd ornice se skeletem

30—65 cm Bt-horizont, jilovity, na spra§ové hliné (misty chybi)
65—90 (110 cm) fosilni braunlehm, strukturni, se skeletem, zvifeny (do 160 cm) misty
zkaolinizované krystalinikum (fylity), jilové nateky.

Obdobny profil je pfistupny v kamenolomu u Masovic:

0—30 cm svétla §edohnéda ornice se skeletem
30—60 cm Btg rel jilovity, horizont fosilni mramorované pudy

60—175 cm fosiln{ braunlehm strukturni s kiemennym skeletem, do 2,5-3,5m zkaoli-
nizované granodiority.

Horni ¢ast profilu je ovlivnéna orbou a akcelerovanou erozi, zbytek pro-
filu periglacialnimi pochody (kryoturbace, soliflukce).

32 vektorova monomikrochora zlebu Granice

Zahlubuje se do ploché pahorkatiny v pokracovani tpadu v prostoru
mezi Bezkovem a Citonicemi. Ostie kontrastuje s okolnimi plochymi hibe-
ty, ma svymi topochorami blizko k polymikrochore zlebl a hibetd, ply-
nule navazuje svym dolnim kanonovitym usekem ve Znojmé na dyjsky
kanon.

Horni Gsek Granice tvoii oteviené tvalovité snizeniny, jimiz protékaji
zdrojnice od Lukova a Horniho Bieckova; Fadime je k okolni pahorkating,
nebot v nich ptevladaji argilluvisoly, pseudogleje se vzdjemnymi piecho-
dy a naplavené pudy glejové, slabé karbonatové.

Teprve stiedni usek Granice muZeme povazovat za specifickou mono-
mikrochoru. Udolni svahy jsou sice kratké, ale strmé se skalisky, balva-
novymi poli, jeZ se zacaly vyvijet za pleistocenniho periglacialniho kli-
matu. Pod Bezkovem se projevuje asymetrie vlastnosti topochor prikrych
svah:

— severozapadni aZ severovychodni expozice jsou stinné, vihké, s hu-
méznimi koluvisoly, rankery a litosoly

— jihozapadni az jihovychodni expozice jsou vysychavé, maji zacho-
vany zbytky sprasi, pfi upati jsou eluviované akumulace, pudni pokryv
tvofi litosoly, rankery a inicidlni stadia oligobazickych az mezobazickych
cambisoltl, pii Upati se vyvijeji na svahovinach argilluvisoly, misty ogle-
jené.

Zaklesnuty meandr pod Bezkovem piipomina ostroiny v dyjském ka-
fionu. Topochora tohoto meandru je vyvinuta na srazech svoru a rul
s oligobazickymi litosoly, rankery a cambisoly, na upati prevladaji hu-
mézni koluvisoly. Protilehla topochora exponovana k jihu je vyrazné oli-
gobazicka, vysychava.

Pod meandry nasleduje pomérné piimy usek ve sméru zhruba od za-
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padu k vychodu s vyraznou asymetrii topochor protilehlych udolnich sva-
hi. Celkové zde mlzeme rozliit 6 modélnich topochor:

— k jihu exponovany udolni svah se zbytky sprasi a svahovinami trans-
portovanymi ze svaht, které navazuji na tdolni svah. Jsou zde zbytky
argilluvisolli, prevazuji vSak gradientové usporadané rankery, oligo-me-
zobazické cambisoly

— k jihu exponované skalnaté srazy s litosoly a oligobazickymi rankery
a cambisoly (pfechody do zapadnich expozic)

— upado-strzové topochory k jihu exponovaného svahu s vyraznou dy-
namikou odnosnych pochodli; jejich svahy se blizi skalnatym srazam,
transport je pomérné rychly, jsou vyvinuty pomérné mocné naplavové
kuzele

— k severu exponovany svah je stinny, pomérné vlhky. Pii upati jsou
humozni argilluvisoly, ve stiednich tsecich cambisoly a na konvexni horni
¢asti svahu rankery s cambisoly a litosoly (pfechody do vychodnich ex-
pozic)

— upady a rokle k severu exponovaného svahu se vyznaduji méné vy-
raznou dynamikou odnosovych pochodil; ve svahovinich je vét$i podil
jemnozemeé, jsou vlhéi, jde o premisténé piidni sedimenty argilluvisoli
a cambisoll

— nivni topochora je po soutoku zdrojnic Grénice v Citonicich pomérné
Siroka s naplavenymi glejovymi karbonatovymi pidami, jez vypliuji cely
stfedni nivni usek Granice, jde o splachnuté ptdni sedimenty s vyznam-
nym podilem sprasi.

Dolni usek Granice navazuje plynule na dyjsky karon. Leva strana,
exponovana k jihozapadu, tvofi topochoru strmého svahu s rankery, lito-
soly a oligobazickymi cambisoly, které jsou misty pokryty erozné-denu-
dacnimi procesy snesenymi pudnimi sedimenty z cambisoli a argilluvi-
solt, sprasi, zvétralin krystalinika i paleosolti. Bezprostfedné pred sou-
tokem s Dyji pievladaji skalnaté srazy v granodioritech. Prava strana se
lidi od levé velmi malo, jen mirn& vy$$im podilem jemnozemé a niZdi
vysychavosti.

Piavodni vegetaéni kryt ploché pahorkatiny byl pomérng jednotvarny,
tvoleny soubory svéZich, vysychavych a hlinitych bukovych doubrav.
O rozdifeni jednotlivych souborti rozhoduje piedev$im mocnost a zrni-
tostni charakter zvétralin, jakoz i pad na nich se tvoricich. Pouze spra-
Sova ploSina v nejvychodné&jsi éasti u Hradiste kdysi nesla habrovou
doubravu.

Rozsahla zamokiena sniZenina u Horniho Bretkova s kaolinizovanymi
rulami v podlozi, kterd je sbérnou oblasti CiZovského potoka, hosti bre-
zové olSiny s bohatym travnatym podrostem, v ném# dominuje Carex
brizoides. V nékterych vanovitych udolich se vyskytuje oglejend varianta
hlinit¢ bukové doubravy s podrostem pievazné bylinného razu: Aego-
podium podagraria, Stellaria holostea, Convalaria majalis, misty Carex
pilosa.

Jednotvarny réz plosin zpestifuje monomikrochora protahlého Zlebového
komplexu Granického potoka, misty s dobie vyvinutou nivou, vyplnénou
puvodné vegetaci pototniho luhu. V piirozeném dfevinném patie, které
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se zachovalo jen fragmentdrné, prevlada olSe lepkava, k niz se pridruzuji
zejména vrby, Fidéeji jasan. V bujném bylinném podrostu jsou zastou-
peny piedeviim nitrofyty a hygrofyty — Lamium maculatum, Urtica dio-
ica, Aegopodium podagraria, Lysimachia nummularia, Lythrum salicaria aj.

Zajimavé skalnaté scenérie nad meandrem mezi Bezkovem a Citoni-
cemi pokryva zakrsla doubrava s pfimisenou borovici lesni. Podobny raz
maji i ptikré, k jihu exponované, misty skalnaté svahy v horninach krys-
talinika nad ddolim Granického potoka v useku mezi Citonicemi a Znoj-
mem.

Povrch plosin je vyuZivan predevs§im zemédélsky jako orna puda, na
niz se v zapadni ¢asti péstuji plodiny bramboraiského vyrobniho typu —
brambory, fepka, zito. Na ptdach vy$& bonity, vazanych na spraSoveé
hliny (hnédozeme, illimerizované pudy), pievazuje péstovani obilovin.
Pavodné rozsahlé podmadené plochy jsou v soucasné dobé znacné reduko-
vany melioraénimi zasahy (odvodifiovani pozemki) a jsou vyuZivany jako
kulturni louky, na nékterych mistech jsou dokonce rozorany. Prestoze jde
o plochou pahorkatinu, projevuje se zde nebezpeéi akcelerované eroze,
pfedeviim na dlouhych svazich velkych lanti. Pfi pozemkovych upravich
zde doSlo k redukeci sadd, zahrad a rozptylené zelené, coZ se projevuje
téméf jednoznaénou dominanci orné pudy, znamenajici jiZ neunosné sni-
zeni diverzity sekundarni struktury krajiny.

Vétsi lesni celky se piimykaji pouze k rozsdhlejsimu vektorovému kom-
plexu Granického potoka. Lesy plni predev§im funkci plidoochrannou
a vodohospodaiskou, v blizkosti Znojma téZ rekreatni, nebof udoli Gra-
nického potoka vytvari pritazlivou ptiméstskou vychazkovou oblast. Rov-
né7 esteticky hodnotna krajinna scenérie v udoli Granického potoka mezi
Bezkovem a Citonicemi (meandr, skalni utvary, les, rybnik) ma dobré
piedpoklady pro budouci rekrea¢ni vyuziti. PloSina je pomérné husté osid-
lena (12 obci venkovského typu) a protkdna hustou siti komunikaci. Z ex-
ploatovanych surovinovych zdroji moZno uvést lomovou tézbu staveb-
niho kamene u Masovic. Drobné lomy a hliniky jsou vétSinou opusténé
a vyzaduji vhodnou asanaci.

4. DYJSKY PRULOM (B1)

Jeho morfostrukturni zaklad tvori biotiticky granodiorit (tasovicka zula),
charakterizovany Dudkem (in KalaSek a kol. 1963) jako drobnozrnna hor-
nina, vét§inou ruZové aZ lososové Cervené barvy. Sklada se ze Sedobilého
kfemene, riZzového aZ ¢&erveného plagioklasu, bilého draselného Zivce
a biotitu, ktery je chloritizovan. Misty je silné rozpukana aZ mylonitizo-
vana. Prechazi do dioritu, apliti, pegmatitii, diabastt a porfyroidd, jez jsou
spolu s ni postizeny kataklazou, mylonitizovany a zbfidliénény. Bioticko-
-amfibolické diority jsou drobné aZ stfedné zrnité, skladaji se podle Zrist-
ka (in Kal4sek a kol. 1963) z velmi siln& sericitizovaného plagioklasu, obec-
ného amfibolitu a biotitu. Aplity tvoii ki‘emen, ortoklas a misty primiseny
muskovit.

Na vychodni povrchové hranici je Zula prikryta zaklesnutymi bazalnimi
klastickymi sedimenty: devonskymi bilymi arkézovymi slepenci, bazal-
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himi slepenci, ervenohnédymi arkézami a arkézovymi piskovci (podle za-
kladni geologické mapy editované Dlabacem 1970, 1972), spolu s meta-
morfovanymi horninami plasté dyjského masivu — krystalickymi bfidli-
cemi. K nim patfi v ostrivcich se vyskytujici leukokratni ortorulovy
blastomylonit, pararulovy blastomylonit, amfibolit, leukokratni amfibolické
ruly, krystalické vapence a dvojslida rula s vlozkami granatickych svoru.

Horniny krystalinika jsou misty pokryty miocennimi sedimenty: pisky,
prachovitymi jily, vapnitymi prachovitymi jily. Vyskytuji se téz zbytky
pleistocennich fluvidlnich sedimentt I.—V. Grovné (v pojeti Zemana 1974),
sprasi, holocenni fluvidlni pis¢itohlinité povodrové sedimenty niv, deluvialni
pis¢ité hliny ronové a deluviofluvialni sedimenty (pfeplavena deluvia).

Také pldy jsou velmi rozmanité, od karbonatovych é&ernic az k lito-
solum. Nachdzime téZ zbytky kaolinickych zvétralin krystalinika, paleo-
soly (fosilni, reliktni) a pohibené plidni sedimenty, zahrnujici i odezvy
antropicky vyvolané akcelerované eroze.

Morfo-lito-pedogeneze dyjského priilomu je velmi sloZiti. Pfed mio-
cénem se na krystaliniku vytvarel etchplénovy zarovnany povrch, ktery
byl v pribéhu miocenni moiské transgrese i po jejim ustupu tektonicky
rozlamén. Kra Naceratického kopce tvofila na ¢as ostrov v miocennim
moti (mendip) i pfi fluvidlni sedimentaci $t&rkopiskovych staropleisto-
cennich pokryvi, které zanechaly spojité zbytky teras na jeho severnim
1 jiznim okraji. Od stfedniho pleistocénu pfevladaji ‘odnosové procesy, pro-
jevujici se vznikem kotlin & kationovitého tdoli feky Dyje, ktera prorazi
krystalinikem, navazujici siti upadd, strzi a balek i planaci elevace krys-
talinika a jeho sedimentarniho pokryvu. Vyjimku tvoii akumulace sprasi,
deluviofluvidlnich sedimentd a fluvidlnich sedimentt. V padnich profi-
lech jsou misty zachovany fosilni kryogenni horizonty a horizonty, vzniklé
za teplého vlhkého klimatu, jakoZ i pohibené horizonty v nivé Dyje.

V soucasné pedogenezi je charakteristicky progresivni vyvoj molliko-
vych horizont( a destrukce pid zminénou akcelerovanou erozi.

V ramci polymikrochory dyjského prilomu miZeme rozli§it nasledujici
monomikrochory: znojemskou kotlinu, vlastni prtalomové udoli, nacera-
tickou pahorkatinu, tasovickou kotlinu. Pfes zna¢nou vzijemnou odlisnost
Je zfetelnd jejich nédvaznost dana fekou Dyji, ktera je sjednocuje do spe-
cifického celku, jehoZ ¢asti maji k sobé vzajemné blize ne? k celkiim
okolnim.

41 znojemska kotlina

PiestoZe jeji obrys odpovida zhruba zlomovym liniim v krystaliniku,
je vysledkem eroznich procesii, piedeviim zahlubovani feky Dyje a na-
vazujicich svahovych pochoddl. Je v ni vyvinuta stupfiovina 5 trovni aku-
mulac¢nich teras, zfetelnd na pravé strané Dyje a zastfena mocnou spra-
Sovou zavéji na levé strané v rameci mésta Znojma. Terasové ploSiny a je
spojujici svahy predstavuji niz8i jednotky fyzickogeografické regionali-
zace — topochory.

4.1.1 topochory dna kotliny — I. a II. troven fluviidlni akumulace reky
Dyje. MtZeme je rozdélit na dvé homogenni topochory, odpovidajici dil-
¢im stupnium:

I. b — rediSté se zachovanou ¢asti nivy
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I. a — vySsi nivni stupen a nizka terasa bohumilicka

Vektorova topochora I. b je vyrazné ovlivnéna ¢lovékem, ktery upravil
prutokovy rezim (vliv Vranovské a Znojemské prehrady, jezy, regulace).
Prevladaji Stérky, valouny krystalinika, na ostrivcich jsou rambly a pa-
ternie.

Skalarni topochora I.a je pokryta hlinito-pisé¢itymi sedimenty — po-
vodnovymi hlinami, naplavenou piidou nekarbonatovou, na utrcich nizké
terasy sprasemi a vychozy Stérkopiskt. Vzhledem k intenzivnimu vyuzi-
vani, predevsim pro péstovani zeleniny, je znatn& preménéna na tdroveii
hortisolu (Miickenhausen 1962, in Némedek 1973).

4.1.2 gradientova topochora teras III.—V. trovn&. Pfedstavuje substra-
tové pestrou topochoru s mollikovymi regosoly na Stérkopiscich s tenkym
pokryvem sprasi, mollikovanymi pudnimi sedimenty, fosilnimi Bt-hori-
zonty, Stérkopisky, spraSemi, zvétralinami krystalinika a neogennimi se-
dimenty — pisky, jily, modéalnimi a karbondtovymi ¢ernozemémi. V dolni
¢asti svahu Naceratického kopce nad Nesachlebami je odkryt kontakt te-
rasové akumulace IV. virovné (3aldorfské), miocennich sedimentd a krys-
talinika. V odkryvu jsou v horni &asti akumulace humusovych ptdnich
sedimentd smisenych s rozruenym, slabé zvétralym skeletem krystalinika,
kambikovanym (mocnost aZ 75 cm). Nasedaji na Stérkopisky Saldorfské te-
rasy, jejichz mocnost dosahuje az 2 m, na bazi jsou v depresich ferretizo-
vané. PiskoStérky jsou postiZzeny kryoturbaci, nékteré valouny maji jilo-
vité nateky, nekiemenné valouny jsou zvétralé, hnédorezivé, drolivé. Baze
pisko$térkh je zvInéna a odpovida zhruba profilu svahového hibitku, na
ném?z je odkryv situovan.

Pod piskostérky jsou miocenni pisky se §téréikem a bloky mistniho
krystalinika, jez se vytvorily pii abrazi jako pléZové sedimenty (jemny
pisek), krystalinikum se vyskytuje v dobie ovalenych blocich. To na-
svéd¢uje existenci abrazniho srubu a pozici Naderatického kopce jako
mendipu alespoil po uréitou dobu miocenni transgrese. Baze miocennich
sedimentdi ma mirny sklon 3—4° k JJZ. Spocivaji na glaukoniticky zvétra-
lém pis¢itém krystaliniku s prechody do ferralitizace a kaolinizace.

4.1.3 gradientova topochora sprasové zavéje mésta Znojma. Spra§ pie-
kryva Stérkopiskové fluvialni sedimenty, neogenni pis¢ité a jilovité sedi-
menty, granodiority. Vyraznymi zasahy ¢&lovéka, které vedly k odnosu
sprasi, vychdzeji misty paleosoly pleistocennich pedogenetickych cykld
a podlozni horniny na povrch. Potencidlni plidou je modalni karbonatova
cernozem.

42 vlastni prilomové udoli

Tvori je dvé soutésky, mezi nimi? je dyjska kotlinka, v niZz je vyraz-
néjsi akumulace fluvialnich sedimentt a svahy maji odliny raz od svahi
v soutéskdch. MuzZeme proto rozli§it topochory soutések a topochory
kotlin.

4.2.1 topochory soutések maji velmi uzkou aZ chybéjici nivu s asyme-
trickymi pfikrymi udolnimi svahy a prevahou jiZni a severni expozice.
Udolni svahy exponované k jihu jsou skalnaté, v horni soutésce témét bez
zvétralin s litosoly a rankery. V dolni soutésce jsou pokryty misty spra-
8emi, silné erodovanymi. Ve stiedni éasti je ve strzi nasledujici odkryv:
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0—60 cm karbonatova spras (humusovy horizont je erodovan), zfetelna diskordance,
spra$ ostfe naseda

60—215 cm hnéda prachovitd zemina s ulomky krystalinika

215—280 cm ronova spra$ s ulomky krystalinika.

V tomto Gseku se nabizi velmi zajimavé srovnani vyuzivani pudy.
V degradovaném sadu, kde jsou spraSe terasovany, nedochazi k jejich
odnosu, zatimco vedle na vinici se v prubéhu 6 let nahromadilo na Upati
pi‘es 80 cm splacht karbonatovych sprasi a skeletu krystalinika.

V pldnim pokryvu jsou zastoupeny neosoly na erodovanych sprasich,
rankery a litosoly na krystaliniku.

Udolni svahy exponované k severu jsou odliné. Napt. snih se na nich
drZi o 2—3 tydny na konci zimy déle neZ na protilehlych k jihu exponova-
nych svazich, jsou predeviim v dolnich édstech vihké a stinné. V jejich
hornich konvexnich é&istech jsou vyvinuty rankery, oligobazické cambi-
soly, misty jsou prekryty ptidnimi sedimenty z mirnych svahti naderatické
pahorkatiny (prachovité nekarbonatové neosoly se skeletem krystalinika).
V dolnich ¢astech, vyjma vysepnich udolnich useku, jsou mocené humézni
koluvisoly s rozdilnou texturou (kamenité, pis¢ité, hlinité).

4.2.2 dyjska kotlina. Jeji piidorys je ve vztahu k siti zlomu, které posti-
huji morfostrukturu krystalinika, nicméné jeji plivod je dan erozi, ktera
se uplatnila pravé na plochach diskontinuity. Dno kotlinky tvofi niva
Dyje, pokryta naplavenymi ptdami — povodiiovymi pisé¢itymi hlinami.
Jsou téZ zachovany relikty II. a III. terasové urovné, prekryté svahovymi
sedimenty, premisténymi z navazujicich mirnych svaht nad wdolnimi
svahy. Jde o polygenetické sedimenty na severnim a ji#nim svahu kot-
linky; zapadni a vychodni svahy maji tenky pokryv zvétralin — prevladaji
na nich rankery, litosoly a oligobazické cambisoly. Zminéné polygenetické
sedimenty jsou souddsti gradientovych svahovych topochor, rozélenénych
vektorovou siti Upadd, strzi a balek. Tvori je kambikované i vybélené
prachovito-pis¢ité zeminy s ostrohrannym skeletem oligobazického krys-
talinika a fluvialnimi Stérkopisky. Na povrchu utrzka terasovych fluvialnich
akumulaci IL—III. urovné jsou odkryty reliktni vyzralé Jlovito-piscité
rudchnédé horizonty. Vzhledem k akceleraci odnosovych svahovych po-
chodit vyvolanych ¢lovékem nejsou zachovany humusové horizonty a vét-
Sinou postoupily erozné denudaéni pochody az na staré pudni horizonty
a podlozni horniny.

Do dyjské kotlinky vyustuje na jeji vychodni strané neobyéejné zaji-
mava vektorova topochora, skladajici se z upadovych usekt, strze a balko-
vého segmentu. Za¢ina tipady na hodonické terasové plosiné a kaolinicky
zvétralém krystaliniku s ruware. Mezitupadové hrbitky tvoii vychozy krys-
talinika s umbrikovymi rankery. V upadech jsou akumulované humusové
pludni sedimenty a svahové sedimenty hlinito-piséité se skeletem krysta-
linika, V uzlu véjife sité Gpadu je polygeneticka akumulace sezénné za-
mokfovana, dochazi k oglejovani, je vyvinut mocny horizont humusové
akumulace.

Pod timto zamokrovanym uzlem je vyvinuta mocna akumulace svaho-
vin, profiznuta az 5 m hlubokou erozni ryhou pfi tpati k jihu exponova-
ného svahu. Na ném jsou vysychavé regosoly na pis¢itych sedimentech,
zatimco na protilehlém k severu exponovaném svahu jsou hlubsi a vlhe¢
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svahoviny hlinito-pis¢ité a¥ hlinité s procesy hnédnuti, tj. s cambisoly, jez
jsou misty vyrazné prohuméznélé. Podle trofity jsou mezobazické, Dolni
usek vekforového komplexu tvoii vychozy krystalinika, jeZ ma v uzavéru
piriény profil slozeny ze dvou Usekd — horniho otevieného, ve tvaru pis-
mene U a dolniho, asi 6 m hlubokého, uzkého, sevieného, ve tvaru pis-
mene V. Pod uzavérem je vyvinut naplavovy kuZel zahnuty do pravého
uhlu ve sméru sklonu kotlinky k fece Dyji.

Uvedena vektorova topochora neni téméi vyuZivana, pokryvaji ji akaty
a degradované sady.

43 nacderatickad pahorkatina

M4 raz mozaikové monomikrochory, jiz tvofi topochory skalarni, gra-
dientové a vektorové. Muzeme zde rozlisit useky:

4.3.1 naceraticky kopec

4.3.2 levobte¥ni pruh krystalinika nad prilomovym aGdolim

4.3.3 skalarni polygenetickou plosinu s vektorovymi komplexy

4.3.4 pravobreZni pahorkatinu

4.3.5 vektorovou jednotku Derflického potoka

4.3.1 predstavuje vyraznou elevaci krystalinika, ktera byla vystavena
vyraznému antropickému tlaku a vzhledem ke snadné rozru$itelnosti pri-
mérnich rankert a cambisold je zna¢né devastovana. Diléi vyvySeniny jsou
témét zbaveny pudniho pokryvu, prevladaji litosoly a nové se tvofici
rankery. V sedlech mezi nimi jsou mocné akumulace pldnich sedimentd
z rozrudenych zminénych pad. Ve stfednich Gsecich svahi je modalnim
nésledujici profil:
Au do 15—30 cm, drnovy na hrubé pis¢ité zvétraling s prachem a ostrobrannym ka-
menitym skeletem, misty naznaky hnédnuti s piechody Au/Bv. Navazuje bud na

zvétralé krystalinikum nebo hrubé zvétraliny o razné mocnosti v zavislosti na dy-
namice svahové modelace.

Do Naderatického kopce jsou zahloubeny na vychodni strané upady, na
zapadni strze. V naplavovém kuZelu jedné ze strzi v severnim useku je od-
kryt nasledujici profil, zachycujici nékteré starsi morfo-lito-pedoprocesy:

0—30 cm ptdni sediment z hnédé pudy, hlinito-pis¢ity, se skeletem krystalinika
30—50 cm rytmické stiidani vrstvidek skeletu s hrubym piskem okrové barvy

50—120 cm svétlehnaddy podni sediment prachovito-piscity se skeletem (do 10 %, jehoz
dospodu ptribyva

120—190 cm pudni sediment Bt jilovity s rezivymi povlaky, primési pisku

190—250 cm valouny se svétle rezivym piskem (do 25 %) a ulomky krystalinika.

Néaplavovy kuZel kon¢i ve vysce asi 4 m nad nivou Dyje, obsahuje re-
centni a subrecentni ptdni sedimenty, vzniklé rozrusenim cambisold, re-
liktnich argilluvisold, rankertt a substrati — fluviadlnich $térkopiski
a krystalinika.

4.3.2 tvori uzoutky pruh, misty vyklifiujici mezi hranou Gdolniho svahu
pritomového tGdoli a fluvidlni §térkopiskovou akumulaci hodonické terasy.
Zietelngji je vyvinut mezi obcemi Dyje a Tasovicemi, kde ma raz exhu-
movaného etchplénu — vystupuji zde ruware, mezi nimiz jsou snizeninky
se zkaolinizovanym krystalinikem. Na krystalinikum nasedd kromeé Stér-
kopiskt i spras.
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V odkryvu hliniku cihelny v Dyji jsou ve sprasové zavéji sledovatelné
PK I-1IV. Padni pokryv tvo#i mozaika rankerd, cambisoli, mollikovych
regosoli a polygenetickych pad argillikovanych a mollikovanych s pre-
chody do éernozemi.

4.3.3 zaéina u hrdla dyjské soutésky na okraji znojemské kotliny kétou
Palice a tahne se a7 ke konci druhé soutésky u Tasovic. Na zkaolinizova-
ném krystaliniku jsou misty zachovany miocenni sedimenty, hlavné vap-
nité prachovité jily, oboji plekryté fluvidlni Stérkopiskovou akumulaci
hodonické terasy a sprasemi, zarovnané do polygenetické plodiny s relikt-
nimi hranci. Vyénivaji z ni ruware a jsou do ni zahloubeny tpady, pre-
chazejici na udolnim svahu do str¥i a balek. Phdni pokryv je velmi pestry:
regosoly na Stérkopiscich, mollikové regosoly, mollisoly na miocennich
vapnitych jilech a sprasich, oglejené az semiglejové akumulace humuso-
vych a B-horizontd spolu s polygenetickymi sedimenty, cambisoly, rankery
a fadou pfrechodi; v tpadech jsou v jejich osovych dolnich &astech ogle-
jené pudni sedimenty, vyskytuji se i reliktni Bt-horizonty. Na fluvial-
nich piscich je nad hranou udolniho svahu dolni soutésky nasledujici sled
horizontt v akatovém lesiku:

6—8 cm mocnost nadlozniho humusy: O, surovi forma povechového humusu
0—5cm Ao

5-~115 cm Bv1/Cl okrovy jemny hlinity pisek

115-135 cm Bt1/C2 fos rudohnédy jilnaty pisek se skeletem

135—155 cm Bv2/C3 fos okrovy jemny pisek

155—170 cm Bt2/C4 fos rudohnédy jilnaty pisek, zhutnély

Pies pomérnou plochost je v dusledku snadné rozruSitelnosti vyrazng
akcelerovana ptidni eroze.

4.3.4 jde o exhumovany etchplanovy povrch: stfidaji se mozaikové
ruware a snizeninky se zkaoclinizovanym krystalinikem a miocennimi sedi-
menty — vapnitymi jily, misty i pisky. Ve sniZeninkach jsou pseudo-
gleje, jez prrechazeji do mollisold. Na ruware jsou cambisoly a rankery.

Uréitou piedstavu ndm muze podat popis zifezu pro zavlahové potrubi
SZ od koty 230 m n. m. na silnici Tasovice—Naceratice, ktery zachytil
1 star$i puadni, reliéfové a sedimentaéni pochody. Transekt mél smér
SZ—JV a proSel v hloubce 120 cm témito useky:

A. 0~4l m: z vrcholové plodiny ruware po poviovném svahu (2°—4°) orientovaném
k JV na okraj snizeniny

B. 41-96 m: sz. ¢ast maélké ploché sniZeniny

C. 96—114 m: jv. ¢ast malké ploché sniZeniny

D. 114-130 m: mirny aZ strmy Usek k SZ orientovaného svahu (10°-16° dalsiho
ruware

E. 130~157 m: povlovny svah na ruware (2°~4°) orientovany k Sz

Usek A:

1. 0—-9 m: hlinitopiséitqa ornice do 30 ¢m, pod nf hruby ostrohranny Stérk, slabé
zvétraly granodiorit s hrubym piskem a roztrousenymi valouny; slabé uvolfiovini Fe

2. 9—-11,5 m: 120 em hluboks kapsa se 45 cm mocnym humusovym horizontem (um-
brikovo-mollikovy), 10 ecm pruh hrubého pisku a valount, do 120 cm fosilni Bt-hori-
zont, jilovity, hnédy az rudohnédy, v podloZi hrubé pistita, rezavé hnéds zvétralina
granodioritu

3. 11,5—21 m: jako 1

4. 21-22,5m: jako 2

5. 22,527 m: jako 1
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6. 27—34 m: hlinitopis¢itd, umbrikova ornice do 50 cm, pisé¢itohlinity Bv-horizont
do 120 cm

7. 34—=37m: jako 1

8. 37—41 m: jako 6

Usek B:

Cyklicky se stfidaji tfi morfo-lito-pedosérie na useku 55 m dlouhém:

9. hlinitopis¢ita, ochrikovo-umbrikova ornice se skeletem granodioritu do hloubky
30 cm, s naznakem Bv-horizontu do 45 em, spoéivajicim na piscité zvétraliné grano-
dioritu

10. mollikova ornice do hloubky az 60 cm, hlinitd, misty aZ jilovita, ve spodiné
zviteny skelet granodioritu s povlaky jilu, prechazejici do Supinovité zvétralého gra-
nodioritu (mrazové kotliky)

11. mollikovand, hlinitojilovita, vapnitd zemina na sprasi, provifena s neogennimi
vapnitymi jily, ¢etné redoxované pruhy, hruby skelet granodioritu s jilovymi po-
vlaky a nateky; ve spodiné vystupuje mrazem zvifend, pis¢itd zvétralina grano-
dioritu

Usek C:

12. 96—101 m: Am-horizont hlinity aZ hlinitojilovity, aZ 75 c¢cm moceny, ve spodni
¢asti s valounky kifemene; v podlozi spra§, spotivajici na nerovném povrchu neo-
gennich vapnitych jiltl provifenych s hrubé pis¢itymi zvétralinami granodioritu (kom-
paktni polygeneticky sediment)

13. 101—107m: Am do 50em s valounky kiemene, ve spodiné kompaktni poly-
geneticky sediment; spra$§ vyklinuje

14. 107—111 m: fluvialni pis¢ity sediment s valounky kfemene, mirné redoxovany.
spoéivajici na neogennich jilech a kompaktnim polygenetickém sedimentu

15. 111—115m: Au-horizont hlinitopiséity s valouny, 35cm mocny, spofivajici na
pis¢itostérkovité zvétraliné granodioritu

Usek D:

16. 115—130 m: hlinitopis¢itd ornice s valouny, 35 cm mocnd, spot¢ivajici na kie-
mitych fluvidlnich $tércich (do 50 cm) a kompaktnim solygenetickém sedimentu (do
100 cm) ; ve spodiné neogenni vapnité jily

Usek E:

17. 130—138 m: hlinitd ornice s piimési skeletu granodioritu (do 35cm), véapnitd
spra§, zvifena se skeletem granodioritu a valouny (35—80 cm), pis€itd zvétralina gra-
nodioritu (80—120 cm)

18. 138—146 m: hlinitd ornice (do 40 cm), vapnitd spra$ s fetnymi mrazovymi kot-
liky a kliny, spoéivajici na éervenohné&dé jilovité hliné s valouny, majicimi Zelezité
povlaky

19. 146—157: jako 17

V pokra¢ovani vykopu je hibet Kraviho kopce, ktery je budovan de-
vonskymi sedimenty a horninami krystalinika. Vrcholova partie je devas-
tovana lomovou tézbou, prevazuji oligobazické neolitosoly. Severovychodni
a jizni svahy jsou pokryty sprasemi a fluvidlnimi Stérkopisky, které pre-
kryvaji kaolinicky zvétralé krystalinikum. Pidni pokryv je tvofen mo-
zaikou litosold, rankerti, cambisold a regosolovych mollisolt. JelikoZ jsou
pusobenim eroze postupné destruovany humusové horizonty, prevladaji na
bazich svaht pidni sedimenty kambikované a mollikované, v depresich
pak humusové plidni sedimenty oglejené.

4.3.5 vektorova topochora Derflického potoka navazuje siti upadid na
vyvyseninu Naceratického kopce, etchplénovou pahorkatinu a terasovou
akumulaci, tdhnouci se od N. Saldorfu ke Strachoticim. Tvofi tvalovitou
sniZeninu, kterd je vyplnéna neogennimi vapnitymi jily a spraSemi. Eroz-
né denudaénimi pochody byly téméf odneseny fluvialni Stérkopisky ho-

44



donické terasy, jeZ se zachovaly pouze v horni éasti monomikrochory, kde
Jje kineticka energie zdrojnice jiz velmi slaba.

V zavétii Naceratického kopece jsou na svahovinach a sprasich vyvinuty
argilluvisoly s prechody do regosold na reliktu zminéné Stérkopiskové
akumulace, Smérem po toku na né navazuji mollikové regosoly, rego-
solové mollisoly a karhonatové mollisoly (¢ernozemsé), pfechazejici do ver-
tickych a zasolenych mollisold. V suchém obdobi se vytvareji ve vertic-
kych mollisolech aZ 4 cm $iroké trhliny. Na dné sniZzeniny u Derflic jsou
vyvinuty cernice az semiglejové mollisoly, které se vyznacuji vysokou
urodnosti.

V zavéru topochory je tizkd, 20 m hluboka a 250 m dlouha soutéska —
prulom Derflického potoka ostriivkem hornin krystalinika. V padnim po-
kryvu prevladaji rankery, litosoly a cambisoly. Pod soutéskou je vyvinut
luZni komplex s ¢ernicemi na miocennich jilech a fluvialnich $térkopiscich
II1. drovné (oblekovické).

44 tasovicka kotlina

Jeji veétsi ¢ast zaujima topochora nivy a nizké terasy Dyje se §térkovi-
tym fecistém. Jsou na ni naplavené hlinitopis¢ité pudy, ve vychodnim
oblouku kotliny glejové ptdy (byvaly rybnik). Severozapadni svah budo-
vany horninami krystalinika nese rankery a oligobazické cambisoly. Se-
verni okrajovy svah predstavuje 40 m vysoky terasovy stupen, ktery se-
rezava fluvialni $térkopisky hodonické terasy a miocenni jilovité sedi-
menty. Je pokryt sprasemi, v nich# jsou fosilni ptdni komplexy a kulturni
vrstvy (sidliStni jamy). Svahovymi pochody, zesilenymi lidskymi zasahy
(zrychlena eroze), doslo k rozruSeni ptd a ve svahu vystupuji na povrch
erodované sprade, ferretizované i neferretizované fluvialni Stérkopisky.
Na upati jsou smichiany mollikové humusové horizonty se spragemi, flu-
vidlnimi §térkopisky a miocennimi sedimenty. Proto miZeme oznaéit pudy
v této gradientové topochote spife za neosoly a pudni sedimenty.

Na zapadé jsou svahy kotliny v krystaliniku prekryty sprasemi a §tér-
kopisky s paleosoly. Za piiklad muze slouzit profil nedaleko silnice z Ta-
sovic do Naceratic na severnim okraji Kraviho kopce:

J—70 cm spras s Am

70—190 cm Bt fos 1

190—260 cm hrubé ostrohranné Glomky krystalinika s vybélenym prachem
260—320 cm Bt fos 2

320—450 cm spra$

pod 450 cm vychozy krystalinika (tasovicka zula)

Vychodni ¢ast kotliny tvoii nevysoky terasovy stuperi bohumilické te-
rasy. K této jednotce fadime téZ topochoru ostravki krystalinika v Krho-
vicich a na Vranim vrchu, které vyénivaji z fluvialnich Stérkopiskovych
akumulaci. Jsou na nich vyvinuty rankery a oligobazické cambisoly, pod
sedimentdrnim pokryvem jsou misty zkaolinizovany a pokryty miocén-
nimi sedimenty. PloSina mezi nimi ma mollikové regosoly aZ regosoly; na
Upati stupné hodonické terasy jsou mollisoly na polygenetickych ptidnich
sedimentech se zachovanymi reliktnimi a fosilnimi horizonty, napt. Bt, Br.
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Z vegetaéné-geografického hlediska predstavuje dyjsky prilom dulezité
refugium a migraéni koridor teplomilné panonské fléry uprostfed zcela
kultivované zhomogenizované zemédélské krajiny.

Nejcennéjsi jsou hluboké udolni useky feky Dyje, spojujici obé velké
kotliny — znojemskou a tasovickou. V zavislosti na sklonu svaha a moc-
nosti pud osidluji k jihu exponované svahy nasledujici spoleCenstva: skalni
lesostepi a zakrslé doubravy na silné insolovanych srazech a skalach, su-
chomilné doubravy na mirnych az piikrych svazich. Protilehle severni
svahy maji vzhledem k jiZznim svahim kontrastni ekologické vlastnosti.
Dusledek chladnéj$iho a vlh¢iho mikroklimatu, kyselejsich, avsak o po-
znani mocnéjsich pud, se odrézi v charakteru vegetaéniho krytu a mj.
té7 v markatnim zpozdéni nastupu jednotlivych vegeta¢nich fenofazi. Ve-
getace je tvofena dubohabrovymi lesy, na skaldch je misty stiidd pro-
¥idly bor, na tpatnich koluviich javorohabrové doubravy s cetnou lipou.

Plochy zarovnany povrch krystalinika a terasové ploSiny jsou témeér
uplné zbaveny vegetadniho krytu (potencialni vegetace — kyselé, resp.
suchomilné doubravy) a jsou zemédélsky kultivovany. Monoténni raz kra-
jiny ozivuji protédhlé snizeniny (dellen), skladajici slozité vektorové kom-
plexy. V jejich vlhkostné nejpfiznivéjsich partiich vyrustd vétsinou ne-
ptili§ hodnotné spole¢enstvo slozené z olse, osiky, javorl, nékdy i z cen-
néjsich dievin topolu a jasanu.

Monomikrochory znojemské a hodonické kotliny byly na udolni niveé
pied kultivaci porostlé luznimi lesy razu jilmovébo luhu. V okoli byva-
lého rybnika v hodonické kotling se vyskytuje & lépe vyskytovala se
halofytni kvétena, zastoupena Corynephorus canescens, Aster tripolium,
Juncus gerardii, Centaurium pulchellum a Trifolium fragiferum. Sprasovy
a misty téz $térkopiskovy lem znojemské kotliny by potencialné mél nest
habrové doubravy. Vyrazné svahy, ohrani¢ujici hodonickou kotlinu, hosti
na svych zastinénych bazich s vyvéry upatnich prament spolecenstva
obohacenych habrovych doubrav. V bylinném podrostu se proto objevuji
eutrofni a nitrofilni druhy: Anthriscus silvestris, Petasites hybridum, La-
mium maculatum, Galeobdolon luteum, Chelidonium majus, Galium apa-
rine, Geum urbanum.

Vyrazny, avsak heterogenni region dyjského prilomu se vyznatuje roz-
manitymi formami vyuzivani. Dna obou velkych kotlin, znojemské a taso-
vické, s ptidou velmi dobré bonity a moznosti zavlah, jsou vyuZivana k in-
tenzivnimu péstovani zeleniny (i sklenikovym zplisobem), zejména svéto-
znamych okurek, ale i okrasnych kvé&tin. Tento sortiment je uréen nejen
pro potiebu obyvatel Znojma, ale i vzdalenéjsich okresi na Ceskomorav-
ské vrchoviné.

V1héi Useky nivy v blizkosti Dyje po celé jeji délce pokryvaji vynosné
kulturni louky, pop#. v blizkosti sidel drobné zelinadtské parcely v indi-
vidudlni drzbé.

Biehy ieky Dyje, véetné jejich boénich ramen ve znojemské kotliné,
misty naléhavé vyZaduji asanaci, nebof se stavaji nezddoucim sloziStém
odpadti véeho druhu. Na vyhodném misté, pfed vstupem do vlastniho dyj-
ského prilomu, byl postaven moderni ¢istirensky komplex odpadnich vod,
ktery je v provozu od r. 1975.

Obytna vystavba je vidy sousiredéna na okrajich kotlin. Vzhledem ke

46



ztizenému provétravani a tedy mozné tvorbé lokalnich inverzi, zejména
v zimé, je treba odpovédné uvazit umistovani novych zavodua i obytné
vystavby do téchto poloh (vystavba ve Starém Saldorfu).

V poslednich 15 letech opustilo mésto Znojmo tradi¢ni sidelni prostor,
vymezeny hluboce zafiznutym ddolim Dyje a Granice, udolim Lesky a Ze-
leznici. Rozsifeni vystavby severozapadnim smérem nepiineslo tak znaéné
ekonomické ztraty v zemédélském pudnim fondu, jako $ifeni k jihovycho-
du na velmi urodné pudy, jeZ jsou tak vyrazeny z produkce potravin.
Rust mésta timto smérem je doprovazen na jeho okraji enormnim roz-
vojem zahradkarskych a chataiskych kolonii, coz nelze hodnotit pozitivné,
nebot zde jinak existuji velmi dobré podminky pro zemé&d&lské vyuZiti.

Ve Znojmé-Dobsicich a v Hodonicich, kde byla drive vyuZivdna spra$
proc cihlarské ucely, jsou dnes rozsihlé prostory vytéZenych hlinikt vy~
uzivany jako skladové plochy.

Ve vlastnim prilomovém udoli a prilehlé ploché pahorkatiné naéera-
tického krystalinika rovnéz prevlada zemédélska produkeni funkce, zatim-
co ostatni funkce jsou pouze naznaceny, a¢ moznosti pro jejich plné uplat-
néni zde potencialné existuji.

Pronik4 sem prumysl, bohuZel predeviim svymi odpady, popt. té&Zbou
lomového kamene. Lesni hospodarstvi disponuje lesy, které nemaji cha-
rakter vyslovené produkénich, ale ochrannych lesd. Lesy s vyrazné zmé-
nénou dfevinnou skladbou (trnovnikové lesy) maji podstatné& sniZenou
schopnost retence vlahy.

Vodni hospodafstvi ve znaéné mire exploatuje vodu z reky Dyje pro
potreby dopliikovych zavlah. Problémem zlstava nizky pratok v letnim
obdobi.

Zdejsi krajina nabizi zatim malo vyuzivané moznosti pro rekrea¢ni vy-
uziti. Lze tu nalézt i hodnoty vyznamné z hlediska krajinné estetiky
a ochrany prirody. Vedle vnéjsich vlivli zasahuje stale vyraznéji do kra-
jiny dyjského prilomu zemédélstvi. Je tieba, aby zeméd&lské vyuzivani
prirodnich krajinnych jednotek respektovalo jejich strukturu a dynami-
ku, zejména gradientovych a vektorovych topochor. Detailnéji jsou pro-
blémy, spojené s vyuzivanim dyjského prilomu, rozebrany v aplikaéné
zameéfeném Apendixu.

5. HAVRANICKY STUPEN (B2)

Zaujimd jizni usek prechodového pruhu mezi Ceskomoravskou vrcho-
vinou a Dyjskosvrateckym uvalem v dyjské ¢asti Znojemska. Granodio-
rity dyjskéhe masivu jsou zarovnany do plosiny na pravém tGdolnim svahu
Dyje a poruSeny siti zlomud, mezi nimiz dominuji zlomy sméru JZ—SV.
Podel nich poklesly stuptiovité granodiority v tektonicky velmi roztiigte-
ném pruhu, ktery se projevuje ostruvkovitymi vystupy krystalinika upro-
stfed miocénnich sedimentt (mendipy) a zietelnym okrajovym svahem.
Miocénni sedimenty vétsinou pokryvaji zkaolinizované granodiority, jsou
zastoupeny Stérky, pisky i vapnité jily. Soudasny stav roziifeni miocén-
nich sedimenttl je vSak ovlivnén erozné denudaénimi procesy, jimiZz doslo
k jejich odnosu jiZ po regresi miocénniho moie. Krystalinikum je té% roz-
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¢lenéno zlomy kolmymi k siti okrajovych zlomU do hrasti a prolomu
o nevelké vyikové amplitudé. Jsou na né vazény udolni useky Dyje, zleby
a Gvalovité sniZeniny. Kromé erozné denuda¢nich pochodl puisobily i aku-
mulaéni pochody, mezi nimiZz byly nejvyznamnéjsi sedimentaéni a pedo-
genetické pleistocenni cykly. Jejich odezvami jsou akumulace sprasi a vy-
skyty paleosolt. Ke zrychleni erozné akumula¢nich pochodt prispél vy-
razné clovék odlesnénim a zpusobem vyuZivani pudy jiZz od neolitu.

Pro polymikrochoru jsou charakteristické maloploSné skalarni topochory
na plodindch krystalinika, pokrytych v severni &asti neogennimi kfemi-
tymi $térky. Jinak prevladaji vektorové a gradientové topochory. V ramci
této polymikrochory je mozno rozli$it nasledujici monomikrochory: horni
plodinu na granodioritu dyjského masivu rozclenénou siti zlebti, okrajovy
svah krystalinika pokryty kenozoickymi sedimenty a upatni pahorkatinu
na neogennich sedimentech s izolovanymi pahorky granodioritu.

51 horni plo§ina

Monomikrochora zahrnuje nékolik modélnich topochor. Ve stfednim
useku je to plodina na granodioritu s tenkym plastém prachovitopiséitych
zvétralin, V. modalnim plidnim profilu v borovém lese lze rozli§it:

do 6 cm na povrchu O1 se slabym Of a méalo znatelnym Oh

0—9 cm Ao Sedavy, prachovity

9—20 cm E bélavé okrovy, s prachovitym popraskem na pis€itych zrnech
20--35 cm Bvs okrové rezivy, hrubé piséity, kypry, propustny

pod 35 em zvétralina granodioritu, hrubé $térkovita

Uvedenou padu je moZno oznadit za rezivou, tj. prechodovou mezi oligo-
bazickym cambisolem a podzolem. Rezivé pudy jsou zde silné vysychaveé,
suchost zabrafiuje tvorbé podzolu.

Z plodiny vystupuji izolované vyvySeniny granodioritu (etchplénovy za-
rovnany povrch), na nich? pfevladaji litosoly s pfechody do rankeri. Do
ploginy jsou zahloubeny misovité mélké sniZeniny se semihydromorfnimi
jadry v pramenistich a v osach. V pripadé protazeni os ve sméru S—J se
projevuje zjevna svahova asymetrie: svahy orientovane k zapadu jsou
strméj$i s malo mocnymi zvétralinami a vychozy krystalinika. K vychodu
orientované svahy jsou delsi, povlovnéjsi, vlhéi, zpravidla jsou zde roz-
ptylend pramenisté. Nejvétsi mocnost svahovych sedimentt je pravé v ose
snizenin (do 2 m), niZe navazujici useky je maji profiznuty eroznimi ry-
hami. Pramenné misy predstavuji koncentrické gradientové topochory
s oglejenym aZ stagnoglejovym jadrem a ubyvajici vihkosti k okrajum;
jsou zpravidla vyplnény hlinitopisé¢itymi sedimenty, na néZ navazuji cam-
bisoly, rankery a rezivé ptdy v pestré mozaice pfechodii do okolni plo-
siny. Obdobny riz maji svahové upady.

Dalsi modalni topochorou jsou Zleby, ustici zprava do feky Dyje, resp.
do zdrojnic Danize. Tyto Zleby se li§i od ostatnich Zlebl na praveé strané
Dyje, jejichz svahy jsou skalnaté, srazné, s balvanovymi poli a akumula-
cemi skalnich bloktl na dnech. Zde jsou dna Zlebd vyplnéna jemnéjSimi
sedimenty a svahy maji mocnéjsi pokryv zvétralin. Svahy orientované
k vychodu maji mocnéjsi zvétraliny prachovitojilovité, zapadni orientace
maji zvétraliny s pfevahou skeletu, Pikladem miize byt profil, profiznuty
v recentni akumulaci sedimentii ve stfednim useku zlebu pod Konici:

48



do 4 cm na povrchu Ol 4 Of organicky opad, drt

0—6 cm Oh 4 Ao Sedohnédy, prachovity

6—25 cm E svétly, hrubé zrnity pisek granodioritu

25—40 cm Bt hnédy aZ rudohné&dy pisek s jilovitymi povlaky
pod 40 cm C ronova spras s piséitymi zrny granodioritu.

Specifickou topochorou je plogina pokryts neogennimi kfemitymi $térky
u Konice. Podle Zemana (1974) byly z ptvodniho sedimentu odneseny
kaolinické zvétraliny, jejichz zbytky jsou zachovany v mrazovych klinech
a zlstaly kfemenné valouny. Profil ma nasledujici sled horizonti:

0—40/70 cm okrovy prach, pisek a kiemenné valouny (do velikosti 8 cm), silné elu-
viovany horizont

40—-80 cm jilnatopiscita pruhovité Zlutd a rudohnéda zemina

80—210 cm ferretizovany hruby pisek, kfemenné valouny

Jsou zde téz odkryty mrazové kotliky a kliny (az 200 cm hluboké). Obsa-
huji pruhy ferretizovanych piskt, S$edomodré a rudohnédé povlaky krys-
talinika a ki'emennych valound, jsou téZ ferretizované a obsahuji kaoli-
nicky pisek a jil.

Diagnostikou morfologickych vlastnosti jednotlivych horizontt mtzeme
vytvorit i hypotézu o pedogenetickych pochodech. Malo mocny ochrikovy
horizont svédéi, i s ohledem na nulovou translokaci humusu do spodin,
o rychlé mineralizaci organickych odumfelych zbytkid. PrestoZe jde o re-
liktni arenikovou piidu (arenosol) s vyraznym E horizontem, tak i sou-
Casnd pedogeneze se vyznafuje na tomto polypedonu eluviaci, coZ zna-
mena, Ze se vyraznéji, vyjma eroze, neméni. Pudni sedimenty z rozruso-
vané pudy i jejiho substratu byly a jsou transportovany po svahu na jeho
upati, jak se zminime niZe. Celkové jde o velmi dystrickou topochoru.

52 okrajovy svah

Piedstavuje sloZitou gradientové vektorovou jednotku s vyraznou
vnitfni kontrastnosti, danou extrémnimi substrity a eroznimi pochody.
V hornich éastech svahu vystupuji témét holé pahorky granodioritu s ran-
kery, litosoly, probiha zde slabé hnédnuti. Nize po svahu nasedajf na gra-
nodiority miocenni sedimenty: jily a pisky, spolu se spraSemi. VétSinou
jsou ve svrchnich éastech profild promiseny, jak je ziejmé z profilu, od-
krytého ve stiedni ¢asti svahu mezi Konic{ a N. Saldorfem:

0—40cm Am na polygenetickém svahovém sedimentu (spra§ 4 miocenni pisky
a stérky)

40—130 cm Cca svahova spra$ karbonatova

pod 130 cm D kfemité miocenni pisky se Stérky, na prechodu do sprasi slabé Sumi
(HC11:3)

Pri ptrechodech granodiorit—spraSe—neogenni jily a pisky dochazi ke
zméné pudotvornych pochodii: hnédnuti, eluviace a rychla mineralizace
odumfelych organickych zbytkd je vysttidana tvorbou mollikovych humu-
sovych horizont, jez se vytvafeji na svahovych sedimentech z uvedenych
substratu.

Nachdzime vSak té2 jiné struktury padniho pokryvu — v jiznim tseku
u Hnénice a na svahu mezi Konici o Znojmem. Jsou zde vyvinuty jednak
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dernozeméd na sprasich, jednak piimo na povrchu se vyskytuji hnédé az
rudohnédé jilovité horizonty. Za sucha maji vyrazné trhliny az do 4 cm.
Identicky horizont je odkryt ve spraSové zavéji na upati svahu v Sedle-
Sovicich (zapadni okraj Znojma), kde je prekryt sprasi. Smérem proti
svahu je spra$ vétsinou odnesena a reliktni Bt horizont vystupuje na
povrch. V horni ¢asti je prekryt rozvle¢enymi miocennimi $térky od Ko-
nice. V podleZi spragové zavéje, kde je zachovano nékolik pleistocennich
pudnich kompext, jsou fluvialni §térkopisky IV.—V. urovné, jez spodivaji
na miocennich kifemitych piscich s kaolinem, Uvedend gradientova topo-
chora méa tedy nasledujici pady od horniho useku svahu: reliktné ferre-
tizované a kaolinizované miocenni $térkopisky — eluviované regosoly smi-
sené se spradi, reliktni Bt horiozonty, mollisoly na spradich, regosoly na
fluvialnich Stérkopiscich, neosoly na miocennich sedimentech, molliko-
vané upatni akumulace pldnich sedimentt a erodovanych substrath.
Jsou zde téZ str¥e, v nichz jsou odkryty granodiority a v pudnich sedi-
mentech je vy$§i podil granodioritového skeletu.

53 apatni pahorkatina

Vytvaii mozaikovou monomikrochoru, v niZ prevladaji kenozoické se-
dimenty — miocenni jily, pisky, §térky a pleistocenni mladé spraSe karbo-
natové. Béazovou piidou v padnim pokryvu jsou moddlni a karbonétové
dernozemé, misty regosolové Gernozems, z nichZ vystupuji ostravky krys-
talinika se zcela kontrastnimi plidami — rankery a cambisoly. Jsou zde
téz vektorové topochory — upady se splachy piidnich sedimentd, smytymi
pudami a sucha tdoli s deluviofluvidlnimi sedimenty, recentné molliko-
vanymi, misty oglejenymi, i udoli s naplavenymi ptdami a kenozoickymi
sedimenty, ¢asto karbonatovymi. Ve sniZenindch jsou mollisoly oglejené
aZ semiglejové s ptechody do ¢ernic.

Snad nejkontrastngjsi struktura ptdniho pokryvu je na topochofe Pus-
tého kopce (263 m n. m.) mezi Havraniky a N. Saldorfem. Z miocennich
sedimentt zde vystupuji reliktni mendipy — pahorky krystalinika, mezi
nimiZz je nejvice odkryt pravé Pusty kopec erozi Vrboveckého potoka.
Jde o exhumovany ptedmiocenni etchplénovy povrch s vysokymi klen-
bami na granodioritu — bornhardty (inselbergy) na tektonicky pokieslé
kie, na niz transgredovalo miocenni mote, puvodni zvétraliny byly de-
nudovany. Za miocenni motské sedimentace byly zde ulozeny pisky a jily,
z mladého pleistocénu jsou zachovany utrzky sprasi. Denudaci a erozi
Vrboveckého potoka dochazi k exhumaci etchplénu. Padni pokryv tvoii
mozaika kontrastnich plid s koncentrickymi polypedony, v jadfe jsou vy-
vinuty na granodioritu rankery a smérem k okrajim prechézeji do cam-
bisolt oligobazickych, v pripadé spraSové primési, resp. miocennich jilt
mezo- aZ eubazickych s progresivni mollizaci. Mollisoly jsou vyvinuty na
sprasich a miocennich jilech, jejich regosolové varianty na miocennich
piscich se spraSovou piimési. Topochorou téz prochazi niva Vrboveckého
potoka s naplavenymi mollikovymi padami karbonatovymi, v blizkosti
toku semiglejovymi. Navazuji na ni upady se splachy, jeZz jsou v dolnich
tsecich oglejené.
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Na mineralné chudych substritech — neogennich kfemitych $tércich —
v 5V ¢asti horni plo§iny se vytvorily svétlé borové doubravy. V podrostu
vedle dominantni Deschampsia flexuosa je ¥ada acidofilnich a oligotrof-
nich druhij, napr. Agrostis tenuis, Calamagrostis epigeos, Genista pilosa.
Degrada¢ni stadium predstavuji detna viesovisté mezi Popicemi a Havra-
niky se svéraznou druhovou kombinaci. Jsou vazany na tenky zvétralinovy
plast — vysychavy grus kyselé zZuly, silné eluviovany, nepochybné posti-
Zeny antropogenng akcelerovanou erozi, takze misty (na pahorcich, hibit-
cich) vychazi zula pfimo na povrch. Vedle viesu (Calluna vulgaris) jakozto
edifikatoru se tu vyskytuji Sarothamnus scoparius, Genista germanica,
Genista pilosa, Antennaria dioica, Hieracium pilosella, Vaccinium myrtillus,
dale pak psammofytni druhy Jasione montana, Cynodon dactylon, Heli-
chrysum arenaria a druhovy soubor doplriuji lesostepni druhy Carex hu-
milis, Stipa capillata, Armeria vulgaris, Tunica prolifera a dalsi.

Ostravkovity vyskyt biezovych doubrav v meélkych sniZeninach indi-
kuje zamokfeni spodiny stagnujici vodou.

Granodioritové pahorky uprostfed miocennich sedimentt g sprasi hosti
v extrémnich podminkach témé&f holého skalniho podlozi teplomilné leso-
stepni kfoviny a traviny.

Nejzachovalejsi vegetadni kryt nese Pusty kopec u Konie, v blizkosti
zelezniéni trati Znojmo—Satov, ktery byl prohlagen Statni prirodni rezer-
vaci. V druhovém slofeni se uplatiiuji zejména Carex humilis, Stipa ca-
pillata, Festuca sulcata, Festuca duriuscula, Koeleria gracilis, Iris pumila,
Pulsatilla vulgaris subsp. grandis, Verbascum phoenicewm, Hesperis tris-
tis, Dianthus pontederi, Allium strictum, Silene otites, Stachys recta, Li-
naria genistifolia, Achillea collina, Veronica spicata, Inula oculus-christi,
Orobanche rubra. Z ket tresets kiovita (Cerasus fruticosa) a riize Sipkova
(Rosa canina).

Na okolnich spragich a vapnitych miocennich sedimentech by poten-
cialné rostly habrové doubravy.

Pahorky krystalinika, ostie kontrastujici s okolnimi karbonatovymi se-
dimenty, pfedstavuji krajinné enklavy (taxonomicky: topochory) jiného
krajinného typu, dohromady vsak vytvareji svérdznou krajinnou jednot-
ku vy3si chorické tirovné.

Typicky charakter hranice krystalinika Ceskomoravské vrchoviny a se-
dimentérniho pokryvu Dyjskosvrateckého tvalu na. Uzemi Znojemska uka-
zuje dvojice mapovych vytezu, zachycujicich jednak geologickou stavbu
(obr. 5a), jednak piirodni komplexy (obr. 5b), které litologickou osnovu
ve znacné mire respektuji.

V tomto typicky prechodném regionu se nejvice projevuje prolinani
charakteristickych rysu Vysotiny na strané jedné a Uvalu na strand dru-~
hé, coz se samoziejmé odrazi i v rozdilnych forméch vyuZivani jeho pii-
rodniho potencialu.

Linie sidel, leZicich bud na prechodu plosiny ve svah (Konice, Popice),
anebo na bazi svahu (Havraniky, Hnénice) rozdéluje region na dvé &asti.

Horni ploSina byla jesté v nedavné dobe vyuzivéna pro sadaistvi, vi-
narstvi a téz pro pastvu, vyjma extrémné chudé severni &isti pokryté
malo vynosnym kulturnim borem. Dnes je znafna ¢ast nevynosnych a pre-
starlych sadd a vinic opusténa a postupné zarUsta krovinami. PFiznivé
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podminky pro Sifeni zde maji viesovistni formace, na Znojemsku se jinde
nevyskytujici. Na severnich svazich Kravi hory se stale rozsifuje zahrad-
katska kolonie s chatovou vystavbou.

Plivodné jednotvarny povrch plosiny, tvoteny nezpevnénymi sedimen-
ty, je rozélenén mnozstvim antropogenné vzniklych mikrotvarq, jako jsou
vykopy, jamy, valy apod. Nékteré vhloubené tvary jsou dale devastovany
skladkami obtiZného odpadu.

Soutasné vyuzivani subregion
cial, neni adekvatni jeho moznos

u plodin, pres jeho celkové niZsi poten-
tem. V souvislosti s predpokladanym vy-

X

X % N

x
X
x

X
X
X

X
x
X
x
x

0o 0 0O
coo0d3
0000

~

Obr. 5a

52



uzitim prostoru Kravi hory pro bytovou vystavbu mésta Znojma nespornd
vzroste vyznam tohoto Uzemi pro kratkodobou rekreaci méstského oby-
vatelstva. S timto zfetelem bude tfeba zpracovat navrh optimalniho vy-
uZiti a usporddani zdejsi krajiny a navrhnout G&inna asanaéni opatfeni,
aby krajina mohla plnit vSechny pozadované funkce.
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6. PRIMETICKA PAHORKATINA (B3

Zaujima prechodovou pozici mezi Vysolinou a Uvalem, coZ se proje-
vuje ve véech slozkach prirodniho komplexu. Vychéazi zde na povrch krys-
talinikum, ale také miocenni a pleistocenni sedimenty (pisky, jily, sprase);
zarovnany povrch sefezava v jednotné linii zminéné odlidné soubory hor-
nin, jsou zde upady, strze, vanovité sniZeniny i tuzka zariznuta udoli
(Leska). V pladach se projevuje jak proces vnitroptidniho zvétravani
a translokace jilu, tak i utvafeni mollikovych horizontdi, zfetelna poly-
pedogeneze. Od granické polymikrochory se 1isi vétsim vyskytem mio-
cennich sedimentt, tendenci k moliizaci humusovych horizontl a vyraz-
nou mozai¢nosti topochor.

V jejim rameci je mo¥no rozli§it: monomikrochory tdoli Lesky a Dob-
Sického potoka, monomikrochory plochych hibetli a monomikrochoru
okrajového svahu Vysodiny.

6.1 idoli Lesky a Dob&ického potoka

Jak Leska, tak i Dobsicky potok za¢inaji v&jifi upadt v povlovnych az
mirnych svazich krystalinika se sedimentirnim a zvétralinovym pokry-
vem. Rozoranim pudniho pokryvu dolo ke zrychlené erozi, jejimz vy-
sledkem jsou dnes pomérné mocné polohy plidnich sedimentl, ukladané
spolu s polygenetickymi zvétralinami krystalinika v osach dolnich éasti
upadi. Akumulace sedimenti jsou misty oglejeny, maji vyssi podil jem-
nozemé a tvot{ se na nich mollikové humusové horizonty.

Stfedni useky jsou na obou tocich utvafeny odlidné. Leska je pomérné
hluboce zafiznuta, zvlasté jeji levy udolni svah je strmy se skalnatymi
srazy. Pravy udolni svah (zhruba vychodni expozice) ma mensi sklon a je
pokryt polygenetickymi svahovymi sedimenty, které prodelaly nékolik
fazi litogeneze a pedogeneze. V severni ¢asti mésta Znojma byly pfi zem-
nich pracich odkryty profily na prechodu mezi horni a stfedni ¢asti udol-
niho svahu Lesky, v nichZ je moZno rozlisit v hloubce 200—250 cm mio-
cenni pisky, pfekryté pestrou smési svahovin. Na povrchu je mocny mol-
likovy A-horizont. V tomto useku usti do Lesky z obou stran, prevaziné
viak z levé, nékolik strzi prechazejicich do plochych hrbet upady.

Stredni usek Dobgického potoka tvori pomérné §iroka, oteviena, uvalo-
vitd sniZenina, neumérna kratkosti potoka, zfejmé tektonicky podminé-
ného puvodu. Jeji dno je vyplnéno deluviofluvidlnimi sedimenty — na-
plavenymi glejovymi karbonatovymi pudami a akumulacemi pldnich
a svahovych sedimentt. Svahy protdhlé sniZeniny maji velmi pestrou
mozaiku struktury pldniho pokryvu. Je dana fadou faktoru: nerovnou
bazalni zvétravaci plochou krystalinika, projevujici se vychozy slabé zvét-
ralého krystalinika, kaolinickymi zvétralinami pii exhumaci etchpléno-
vého povrchu, prekrytim etchplénu miocennimi sedimenty a jejich tekto-
nickym zaklesnutim, spra$ovymi pokryvy, na nichZ se vyvijely argilluvi-
soly a posléze mollisoly; predkvartérni sedimenty prodélaly proces ferre-
tizace. Misty jsou ferretizované horizonty zachovany, jinde jsou odneseny
erozné denudaénimi pochody. Svahovymi pochody je celd mozaika topo-
chor uspofaddna soucasné gradientové, takZe se pudni pokryv vyznacuje
vyraznou pestrosti: vychozy kaolinickych zvétralin, oglejenymi relikinimi
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kaolinickymi zvétralinami, prekryty ostrohrannych ulomk krystalinika,
reliktnimi ferretizovanymi miocennimi Stérky, mollisoly na putdnich se-
dimentech, troskami argilluvisol, mollizovanymi argilluvisoly apod., ¢asto
v profilech vertikalné nad sebou. Nedaleko unanovského loziska kaolinu
Jsou nad kaoliny pomérné malo mocné argillikované sprase nebo poly-
genetické pudni horizonty — Bt s kiemennymi valouny, hrubym piskem,
zbytky spradi, splachy padnich sedimentt a zvétralin, fosilni humusové
horizonty; projevuji se ptiznaky dfivéjsi kryoturbace a soliflukce, na po-
vrchu kaolind jsou projevy redox pochodi.

6.2 ploché hitbety

Pokryvaji je mozaikové topochory, v nichz se odrazi predevsim znaéna
pestrost substratu, ktery prosel sloZitou litogenezi i pedogenezi. Zarovnany
povrch sefezdvd do jednotné udrovné v ploSindch na hibetech vychozy
slabé zvétralého krystalinika i miocenni sedimenty. Misty vytvateji hor-
niny krystalinika ploché pahorky — topochory s litosoly, rankery, oligo-
bazickymi cambisoly, predchézejicimi do topochor povlovnych svaha
s cambisoly, argilluvisoly. U Piimétic, mezi Znojmem a Suchohrdly a pie-
devdim mezi Kucharovicemi a Suchohrdly, jsou zastoupeny topochory
plosin s reliktnimi ferretizovanymi miocennimi Stérky a pisky (arenosoly).
V lese Purkrabka je na nich vyvinut eluvialni prachovity, bezkarbonatovy
horizont E mocnosti do 20 cm, coz zesiluje jejich arenikovy raz. Vyskytuji
se v kombinacich s hn&dozemémi, illimerizovanymi ptdami a regosoly
podie zachovani zbytka sprasi a $térk se vzajemnymi piechody. V aku-
mulscich plochych tpadii se vytvareji na padnich sedimentech mollikové
A horizonty. Smérem k okrajovému svahu pribyva vyskytd karbonato-
vych sprasi s ¢ernozemémi. Pusobenim eroze jsou casto mollikové hori-
zonty odneseny a v ornici jsou smiseny miocenni ferretizované i neferre-
tizované pisky, vapnitad spra$, tapetované miocenni Stérky, majici raz re-
gosolovych mollisol, nesou znaky reliktniho oglejeni a kryoturbace. Ve
svazich upadl vychazeji misty na povrch miocenni kaolinické pisky, ob-
nazené erozné denuda¢nimi pochody.

6.3 okrajovy svah

Okrajovy svah neéini svou pestrosti vyjimku v celé polymikrochofe.
Vystupuje zde ve &tyrech segmentech:

1. mezi Granici a Leskou

2. mezi Leskou, Dyji a Dobsickym potokem

3. pod Suchohrdly

4. mezi Suchohrdly a TéSeticemi

Prvni usek zaujima ¢4ast mésta Znojma, a je tudiz zna¢né pozménén.
Okrajovy svah ma klinovity raz se sklonem jednak k jihovychodu, jednak
k severovychodu k Lesce. Jeho vyssi okraj se tdhne podél Granice a Dyje.
Vystupuji v ném na povrch, piimo ve méste, pahorky a hibitky slabé
zvétralého krystalinika — exhumovany etchplénovy povrch s litosoly, ran-
kery a inicidlnimi fazemi oligobazickych cambisolii. Maji vysoky podil
skeletu, znaky eluviace. Smérem k Lesce je krystalinikum (granodiority)
pokryto miocennimi sedimenty — pisky, Stérky, jily, jez jsou prekryty
spraSemi. Sedimenty na krystaliniku prodélaly velmi sloZitou litogenezi
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a pedogenezi, jak o tom svédéi zminéné profily v udolnim svahu Lesky,
navic jsou vyrazng antropogenné pozménény s tendenci formovani molli-
kového A-horizontu.

Ve druhém useku jsou horniny krystalinika pfekryty miocennimi $tér-
ky, pisky a pleistocennimi spraSemi. Erozné denuda¢énimi pochody, slozi-
tou litogenezi a pedogenezi vychazeji na povrch fosilni ptdni horizonty,
napt. pfes 1 m mocné Bt-horizonty, ferretizované miocenni 3térky a pisky.
Pievladaji mladé pudy, vyvijejici se na pidnich sedimentech, jeZ jsou
pestrou smési sprasi, miocennich sedimentu i premisténych horizontlt pa-
leosoltt.

Horni &ast tretiho tiseku tvoii plo§ina na okraji Suchohrdel s ferretizo-
vanymi $térky a pisky (arenosoly), na ni¥ se téz vzacné vyskytuji vita-
viny. Smérem k Dobgicim a Dyji jsou rozvle¢eny po svahu, nasedaji na
né argillikované karbonatové sprase. Ve svahovinach nechybi ani ostro-
hranné tlomky granodioritu a kaolinické zvétraliny. Vznikla tak mozai-
kové gradientova topochora s prolinanim reliktni ferretizace regosolového,
arenikového a rankerového razu, argillace a mollizace. V mélkych sva-
hovych tpadech prevladaji akumulace jemnozemé s postupujici mollizaci.

Okrajovy svah je ve ¢tvrtém Useku zfetelné vyvinut a krajinny feno-
mén je zvyraznén &asteénym zalesnénim. Jsou do ného zahloubeny dva
véjite upadu, prechézejicich do suchych udoli, vyuastujicich do slabé zna-
telné akumulace na hodonické terase. Prvni v&jif za¢ind na hibetu u Ku-
chatovic a v dosti hlubokém tseku deprese pod Suchohrdly jsou nékolik
metrti mocné splachy, profiznuté eroznim usekem, jimz v délce asi 400 m
protéka po tani snéhu ¢&i velkych lijacich obcasny potok, ktery se ztraci
ve fluvialni stérkopiskové akumulaci lechovické terasy. Dolni akumulacni
usek ivori humusové (mollikové) pidni sedimenty, smérem k tpadim
prevazuji argillikové pldni sedimenty a v upadech dominuji ferretizované
regosolové pudni sedimenty. Je zde zietelnd souvislost s postupem roz-
oravani ptidniho pokryvu v historicke dobeé.

Druhy v&jif tipadd a suchych udoli zacina v lese Purkrabka, kde vy-
stupuji na ploginé i na hornich usecich svahu miocenni Stérky a pisky,
ferretizované a eluviované (arenikované). Na povrch zde vystupuji tez
granodiority, misty i jejich kaolinické zvétraliny a bezkarbonatové sprase.
V dolnich &stech upadfi a v suchych udolich jsou bezhumoézni nekarbo-
natové splachy, piechazejici do akumulaénich usekd, jeZ maji humusové
(mollikové) pudni sedimenty.

V gradientovych topochorach tohoto useku vychazeji na povrch slabé
zvétralé granodiority s rankery a cambisoly. Jsou 162 zachovany reliktni
Bt-horizonty na argillikovanych sprasich, slozite kombinace ferretizova-
nych i neferretizovanych (arenikovanych) miocennich kiemennych Stérku
(valouny do velikosti 5 cm), kaolinickych zvétralin, slabé zvétralé ulomky
krystalinika, promisené svahovymi pochody do pestrého substratu ¢i pad-
niho sedimentu. P#i piechodu na lechovickou terasu prevladaji sprase
s ¢ernozemémi, reliktnimi argilluvisoly.

V konstruovaném obraze potencialniho vegeta¢niho krytu kuchatovické

ploché pahorkatiny dominuji habrové doubravy na sprasich a neogennich
jilech. Pouze na vychozech krystalinika alternuji s kyselymi doubravami.
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V periodicky zamokfenych sniZenindch se vyskytuji oglejené varianty
predchozich vegetaénich jednotek, pravé tak jako v Sirokych a mélkych
udolich Lesky a Dobsického potoka na jejich hornim toku.

Na pistitych regosolech vyvinutych na neogennich §tércich se objevuje
teplomilna doubrava s pfimési borovice. Tyto topochory zaujimaji pravé
teplotné priznivéj§i svahy s rozvleCenymi neogennimi §térky (soliflukce,
splach) a polygenetickymi svahovymi sedimenty.

Zatimco do jizni ¢asti regionu zasahuje stale se roz§ifujici meéstska vy-
stavba, komunikaéni plochy a zahradkatfské kolonie, je stiedni &ast,
vyjma intravilanu obci Kucharovic a Suchohrdel, intenzivné zemédél-
sky vyuzivdna jako ornd puda nadprumérné bonity. Péstuji se plodiny
feparského vyrobniho typu — cukrovka, zrniny, picniny a zelenina. Ve
srovnani s minulosti doSlo zde k omezeni ploch sadd ve prospéch orné
pudy a vinic.

Ze severu sem zasahuje relativné rozsiahly lesni komplex Purkrabka,
jehoz rozsah se v jiZnim tseku zmensil. Potvrzuje to i ostra hranice mezi
hnédozemémi (byvalou lesni plidou) a ¢ernozemémi, jez se vyvijely v bez-
lesé krajiné, Na okrajovém svahu mezi Vyso¢inou a Uvalem jsou obnovo-
vany drivéjsi sady a vinice, dosud rozoravané s vyraznou plo$nou erozi.

Ze surovinovych zdroju mé nejvétsi vyznam exploatace kaolinového lo-
?iska u Unanova, téZeného jAmovym zptsobem. LoZisko, vzniklé kaolinizaci
krystalinika dyjského masivu, dosahuje mocnosti az 25 m. Zivotnost zasob
kaolinu se odhaduje do r. 2010, piiéemZ se predpoklada rozSiteni tézby
i na katastry obci Plenkovic a Primétic, znamenajici zabor asi 160 ha
zemédélské ptidy.

7. DYJSKA NIVA (C1)

Tvori obloukovity pruh podél Dyje o Sifce misty pfes 3 km, ktery zasa-
huje od Jaroslavic ve sméru po toku i do Rakouska. Pouzijeme-li pojeti
A. Zemana (1974), pak je tato polymikrochora tvofena dvéma urovnémi
fluvidlnich sediment. Udolni niva predstavuje 1. Urovern délitelnou na
dva stupné: vyS8i I. a, ktery neni pri vyssich vodnich stavech zaplavovan,
a niz8i L b, jenZ je v dosahu povodni. Morfoskulpturni nivni téleso buduji
Stérky a pisky v nizSich ¢astech a povodriové hliny s pisky holocenniho
stari ve svrchni €asti naplavu. V udolni nivé a na jejim okraji vystupuji
misty, mezi Krhovicemi a Hradkem, pod Jaroslavicemi, mezi Micmanicemi
a Slupi, Dyjakovicemi a Hevlinem i v trojuhelniku soutoku Dyje a Jevi-
Sovky, nizké terasy (II. urovent fluvidlnich sedimentl) — ekvivalent bohu-
milické terasy. Jsou tvoreny akumulaci z ¢asti krytou staroholocennimi
povodniovymi hlinami a pisky, pod Jaroslavicemi a u Hradku sprasemi.

Vy¢lenime zde dvé monomikrochory: recentni a subrecentni fe¢isté Dyje,
vlastni nivu a nizké terasy a specifickou mélkovodni topochoru Jarosla-
vického rybnika se subhydrickymi pudnimi sedimenty sapropelovymi,
ktera je prirodné technickym komplexem s polyfunkénim vyuZitim a vy-
znamnou funkei v pfirodnich procesech, piredevsim pro zoocenoézy.
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71 recentni a subrecentni reé¢i§té Dyje

Soudasny priubéh rec¢isté Dyje je piirozeny mezi Krhovicemi a jeho nej-
jiznéjsi dasti oblouku. Odtud az po soutok s JeviSovkou je Dyje regulo-
vana, napfimena, protéka korytem uméle prokopanym. Redisté muzeme
rozdélit do tri useka:

— horni meandrovy od Krhevic po Jaroslavicky rybnik (197—190 mn. m))

— stredni, po statni hranici (190—182 m n. m.)

— dolni, regulovany s éetnymi recentnimi a subrecentnimi relikty reéisté
uméle ¢ prirozené odfiznutymi od regulovaného toku (182—175 m n. m.).

Jak je vidét, maji priblizné stejny relativni vyskovy rozdil 7—8 m, 1lisi se vSak délkou:
— horni rozdil 7m na 11 km toku (0,64 m X 1km—Y
— stfedni ma rozdil 8 m na 9,75 km toku (0,82 m X 1 km-1)
— dolni m4a rozdil 7m na 27 km toku (0,26 m X 1 km—1%)

Ve stfednim useku je balvanité fecisté s minimalnim vyskytem pisci-
tych kos, témér zde chybi opulténd ramena. Pravdépodobné se projevuje
strukturn&j$i odolnost subfluvidlnich sedimentli neogenniho starf, jez
tvoli jisty prah. V hornim tseku maji vy$8i podil jak kosy, tak opusténa
ramena. Dolni tisek je zcela odlisny vysokym po¢tem opusténych volnych
meandrd, Usek{i opusténych ramen, v fedistich je vySsi podil jemnozemé
v sedimentech.

Opusténa ramena jsou vétSinou zarostld relikty luZznich lesf, jeZ tvoli
drobné ostriivky ve sniZenindch na nivé, nékterymi protéka alternujici
tok k hlavnimu toku Dyje, jiné jsou zavezeny, rozorany ¢i zatravnény.

7.2 vlastni niva anizké terasy

Vy$e uvedeny rozbor podélného sklonu re¢igté Dyje nebyl samotcelny.
Na jeho zdkladé muZeme provést i analyzu mikrochory nivy, ktera je
vyrazné ovlivnéna prutokovym rezimem Dyje; projevuje se diferenciaci
jeji hydricity, vysi a kolisanim hladiny podzemni vody resp. jejiho kapi-
larniho zdvihu v jemnéjsich sedimentech.

V plochém dolnim tseku se zpomalenym odtokem prevazuji topochory
s naplavenymi ptdami glejovymi a semiglejovymi, texturné jsou vétsi-
nou jilovito-hlinité s pruhy a oblouky hlinito-piséitych variet. Niva je
protkana subrecentni a recentni siti opusténych usekil recisté.

Ve sitednim useku je podél toku Dyje pruh modiélnich naplavenych
pid hlinito-pis¢itych. Prechazeji ve sméru od toku na levé strané nivy
do hlinito-jilovitych a na pravé strané do hlinitych ptid. Na této strané na-
vazuje na nivu okrajovy pruh ernic a na nizké terase, prekryié sprasi,
1sou vyvinuty modalni ¢ernozemé az karbonatové ¢ernozemeé.

V roce 1975 byl proveden na nivé vykop sméfujici od jihu k severu, z Dyje k Dy-
jakovicim, pro uloZeni zdviahového potrubi. Tak bylo mozné sledovat az 2 m hluboky
fez vy$$im nivnim stupném v délce asi 90m (400 m jiZné od Dyjédkovic). V profilu
se projevilo celkem 7 horizon®, nékteré z nich neprodélaly pedogenezi vibec, prvé
dva se vyznaéuji humifika¢nim pochodem, ve v$ech se projevuji v razné mire redox
pochody. A nyni piehled horizontd:

1. hnédosedy, jilovity, drobné prizmaticky s rezivymi skvrnami,

2. Sedoterny, jilovity, hrubé prizmaticky s rezivymi skvrnami,

3. jilovity, drobtovity s rezivymi skvrnami, misty hrubé piséity s prechody do
rezivého pisku,
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4. hrubé pis¢ity az Steérkovity, zelezity,
5. zelezité pisky s valouny klemene, granodioritovym hrubym piskem a Stérkem,
8. Zelezity jemny pisek s vrstvickami $edého kfemitého pisku,
7. kiremity §téréik s valouny o priméru do 2 cm. .
Ve sméru od feky byl nasledujici sled horizontd ve vzddalenosti po 10 m:
0— 90 cm 1 b) 0— 50 cm 1
pod 90 cm 2 50—110 ecm 2
pod 110 ecm 3
<) 0—.65 cm H d) 0—160 cm 1
65—105 cm 2 pod 160 cm 3
105—140 cm 3
pod 140 cm 4
e) 0— 50 cma 1 f) 0—195 cm 2
50— 90 ecm 2 pod 195 cm 6
90—110 cm 2/3
pod 110 em 5
g) 0— 70 cm 1 h) 0— 90 cm 1
70—105 cm 2 pod 90cm 2
105—180 cm 6
180—205 cm 7
pod 205 cm 2

Vyrazné zmény mocnosti, vyklifiovani a rozmanitost kombinaci ukazuji jednak na
slozitost sedimentace vy$iiho nivniho stupné, jednak podéavaji obraz o humifikaci
ve fazich relativni stability, rozvoje vegetace, které byly pterulovany dalii sedimen-
taci, pri niZ se ménilo i re¢isté v rozsahu celé nivy.

Na nizkych terasach jsou ptdy vyzralejsi, v piipadé sprafového pie-
kryvu jsou vyvinuty &ernice. Niva i nizké terasy jsou vétSinou rozorany,
zavlazovany a v blizkém okoli obci jsou silné zménény ¢lovékem pro pés-
tovani zeleniny: miZeme oznadit takové pidy za hortisoly.

Pri soutocku Dyje s JeviSovkou jsou na ni$im nivnim stupni hnédé
sedimenty (sedimentace transportovanych hnédych horizontd z cambisolil
a argilluvisolli Vysoiny rozrusenych antropicky akcelerovanou erozi),
na vyssim nivnim stupni je pokroéilejsi mollizace epipedond. V opusténych,
¢astelné zanesenych ramenech jsou luzni lesy na semiglejovych naplave-
nych ptdach, do nichZ se za zvy$eného vodniho stavu Dyje vcezuje jeif
voda. U Hevlina jsou na piséitych a jilovitych sedimentech vyvinuty molli-
kové horizonty, v nichz se projevuj{ redox pochody, plidy maji rdz éernic
{nizka terasa).

V inundaénim tizemi Dyje zaujimala puvodné zna¢né plochy spole¢enstva
Gvalovych luhd. V zavislosti na hydrickém rezimu se vytvorila vegetaéni
katéna, pocinajici dubovou jaseninou (vyzadujici trvaly kontakt rhizo-
stéry s pofiéni vodou), pres topolovy luh, zaplavovany jen ob¢as, k nej-
sussimu ¢lenu této fady — jilmového luhu, ktery je jiz mimo dosah pravi-
delnych zaplav na vys$im nivnim stupni. Vidéimi dfevinami téchto luha
Jsou dub letni, jasan ztepily, jilm vaz, olge lepkava, topol bily, jednotlive
byva vtrouSena lipa srdéitd a javory. V puvodnich porostech bylo vyvi-
nuto husté kefové patro, tvoiené bezem ¢ernym, stiemchou a brslenem
evropskym. V synuzii podrostu jilmového luhu se vyskytuji nitrofilni
druhy snagejici zamokieni, napft. Aegopodium podagraria, Geum urbanum,
Urtica dioica, Galium aparine, Impatiens parviflora, dale bylinné liany

59



Humulus lupulus, Solanum dulcamara, z travin Brachypodium silvaticum,
Carex silvatica a dalsi.

Po tadé vodohospodaiskych zasahti do odtokového rezimu Dyje doslo
k omezeni pravidelnych zaplav, takze hlavni faktor podminujici existenci
luzniho lesa jiZ neptisobi, a kdysi rozsahlé luzni lesy jsou redukovany na
uzky vegetaéni doprovod podél feky v rozsahu nizsiho nivniho stupné.
Povodni luzni dieviny ustoupily a nahradily je méné hodnotné porosty
vrb a olsi.

Také daldi vyznamny krajinny prvek v inunda¢nim uzemi Dyje je na
ustupu. Kdysi pestré a druhové bohaté porosty pobfeznich luk s ¢etnymi
slepymi rameny a tinémi byly po odvodnéni vétéinou preménény na pole
a kulturni louky. Ozdobou zbylych tini je Alisma plantago-aquatica, Bu-
tomus umbellatus, Sagittaria sagittifoilia, Iris pseudacorus. Regulaci ieky
Dyje byl celkovy raz nivy znaéné pozménén, véetné jeji prostorové struk-
tury. Naptimeni toku, vymizeni meandru, zasypani mrtvych ramen, ¢as-
tedna ¢ uplna likvidace luznich porostl, odliSny zplsob obhospodatovani
pidy — to vie znamena neumérné sniZeni diverzity krajiny.

Po obou stranach regionu — na misté prechodu vyssiho nivniho stupné
a nizkych teras — se vytvorily pasy hustého osidleni, vedou tu i komu-
nikaéni spoje. Pouze intravilan obce Hevlin se rozkldda na reliktnim
ostriivku nizké terasy uvnité nivy Dyje. Celé tizemi je intenzivné zemeé-
délsky vyuZivano. Piivodné bylo zna¢né vlhéi, avSak odvodnénim, regulaci
toku Dyje pod Jaroslavicemi a Castecnym odvodnénim do soustavy za-
vlazovacich kanalli a mlynskych nahontl se vodni reZim nivy podstatné
zménil. Pokles hladiny podzemni a pofiéni vody, omezeni zaplav, za-
sypani slepych ramen umoznilo vyuziti nivy na pole, vhodna pro pés-
tovani obilovin, cukrovky a picnin. V poslednich letech zaznamenavaji
trvaly rust plochy vyélenéné pro péstovani zeleniny. Nékteré zemédélské
zavody se timto smérem specializuji, a proto téz buduji rozsahlé skleniky
pro rychleni zeleniny. Na misté byvalych luZnich lesi se podarilo za-
chovat pouze biehové porosty, jejichz funkeci je zpeviiovat bifehy vod-
nich tokidl proti vymolnym udinkéim bo¢ni eroze proudici vodou. Tam,
kde ochranny biehovy porost chybi, vznikaji ¢asto brehové natrze. Je-li
pii vodohospodafskych tipravach odstranén prirozeny vegetacni doprovod
vodniho toku, je tieba piistoupit k jeho zamérnému vysazeni. Pestry a bo-
haty doprovodni porost svazuje vodni tok s okolni krajinou nivy a je jeho
typickym esteticko-vytvarnym prvkem.

P#imo v nivé Dyje u Jaroslavic je nejvétsi rybnik na Znojemsku —
Zamecky rybnik, vyuzivany pro péstovani ryb a vodni dribeZe.

Na lokalité Hevlin se t&%i s dlouhodobou perspektivou (do r. 2040) cih-
hlafské jily neogenniho stafi, zpracovavané v nové postaveném, modernim
cihlatském zavodé.

A¢koliv nelze prostor Dyjsko-svrateckého uvalu ani zdaleka povazovat
za turisticky atraktivni, presto se v ném vyskytuji néktera pozoruhodné
mista. Zejména okoli Jaroslavic, na rozhrani mikrochor C1 a C3, tvori
esteticky pusobivou krajinnou scenérii (rybnik, les, celkovd kompozice
sidla, renesanéni zdmek, piirodné krajinarsky park), ktera by nemeéla byt
pti hodnoceni pfedpokladii pro vyhledove turisticko-rekreaéni vyuZiti opo-
menuta.
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Limitujicim faktorem dal§iho rozvoje celého Znojemska (zejména jeho
uvalové {asti) se stdvd voda. Mnohde se projevuje jiZ nyni nedostatek
vyhovujici pitné vody i nedostatek zavlahové vody pro zemédélstvi.

Primym dusledkem snizeni reten¢ni schopnosti pramennych oblasti je
zvySena rozkolisanost pritokti Dyje v Uvalu. Po bourkovych srazkach
a jarnim tani nastava rychly odtok popt. i zaplavy, zatimco déletrvajici
obdobi niz8ich sraZek muZe zpuUsobit rapidni pokles hladiny na trover
limitujici odbér vody z feky.

Po vybudovéani méstské ¢istirny odpadnich vod ve Znojmé-Dobgicich se
ponékud zlepSila kvalita vody v fece Dyji. V useku Znojmo—soutok
s Pulkavou bylo dosazeno III. tfidy éistoty vody, od vtoku Pulkavy po
soutok s JeviSovkou je Dyje zalrazena do IV. t¥idy. Hlavnimi zdroji zne-
¢isténi jsou primyslové zavody ve Znojmé& a pronikani odpadnich vod
a chemikalii pouZivanych v zemédélstvi do vodnich toki.

8. LEVOBREZNI TERASY (C2)

Zskladem levobieznich teras je morfoskulptura pleistocenni fluvialni
sedimentace VI, V. a III. drovné v pojeti A. Zemana (1974). V. troven
zde ma obdobné jako u Jihlavy, Svratky a Svitavy raz naplavového ku-
Zele. Jde o synchronni analog Turanské terasy, jejiz genezi se zabyvali
T. Czudek, J. Demek (in Kalasek a kol. 1963) a J. Krejé¢i (1964). Zeman
(1974) charakterizuje terasu V. urovné jako §térkopiskovy pokryv, slozeny
ze tfi dil¢ich akumulaci. Na jeho bazi jsou ostrohranné aZ ovalené bloky,
stfedni akumulace je sloZena z hrubozrnného pisku s primési Stérku,
svrchni akumulace byla modelovana opakujici se deflaci a postizena aku-
mulaci karbonath a pedogeneticky vyznamnou ferritizaci (Smolikova 1974).
Na Dyji je oznadovana jako hodonicka terasa (Zeman in Dlabaé a kol
1972), jeji baze je 30—40 m nad soucasnou urovni Dyje, povrch aZ 45 m.
Stérkopiskova akumulace III. Urovné, oznadovani zde jako oblekovicka
(Zeman in Dlabac¢ a kol. 1972), mé bazi v relativni vysce 3—4 m a povrch
10—12 m nad soucasnou nivou. Na upati okrajového svahu Vysoéiny je
VI. uroveri. V8echny terasové urovné jsou ve vétdi ¢i mensi mire prekryty
spraSemi.

V réamci dané polymikrochory rozliSujeme 2 monomikrochory: lecho-
vickou a hodonickou terasu s Priénym potokem, oblekovickou terasu.

81 lechovickd a hodonicka terasa

Tato jednotka obsahuje nasledujici topochory:

8.1.1 lechovické terasa. Jeji povrch je pokryt sprasi s modalnimi a kar-
bonatovymi ¢ernozemémi. Odnosovymi pochody do$lo k pomérné znaéné
redukci spraSového pokryvu a na povrch vystupuje, zejména na svahu,
reliktni jilovity braunlehmovy horizont, za sucha s ¢etnymi trhlinami.

8.1.2 hodonicka terasova ploSina. V severni a zapadni ¢asti (mezi ob-
cemi Dyje—Hodonice—Lechovice) ma téméf skaldrni rédz s pozvolnymi
pfechody mezi modalnimi a karbonatovymi &ernozemémi na sprasich.
Misty jsou do ni zahloubeny mélké tpady. Uréitou predstavu muZe po-
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skytnout 160 cm hluboky a asi 100 m dlouhy vykop pro poloZeni zavlaho-
vého potrubi, situovany pobliz silnice Lechovice—Znojmo pfi odbocce
do Hodonic:

a) 1. m: Apm (ornice) do 30 cm krupnaté, hlinitad
Cca spras do 160 cm

b) 21. m: Apm/Cca spras do 65 cm
E fos vybé&lena piséito-jilovitd zemina s valouny 110--135 cm
Bvr fos ferretizované fluvialni §térkopisky

c) 48. m: Am do 70 cm
Cca spra$ do 160 cm

d) 55. m: Am do 60 cm
Am/Cca do 75 cm pfechod do spraSe
Cca spras do 140 cm

€) 67. m: Am do 85 cm
Am/Ceca do 115 cm
Cca spra$ vapnita do 150 em

f) 73. m:Am do 70 cm

Cca spras do 130 cm

Am fos 130—155 cm

E fos vybélena piséito-jilovita zemina s valouny 155-170 cm
g) 82. m: Am do 40cm

Am/Cca piechod do spraSe 40—65 cm

Cca 1 spra§ 65—95 cm

Bvr fos ferretizované fluvidlni SP 95—135 cm

D fluvialni $térkopisky do 160 cm

h) 89. m: Am do 35¢cm
Am/Cca 35—45 cm
Cca spra$ 45—110 cm
fosilni kryoturbaéni horizont: rozvledeny, &ockovity humusovy horizont
mollikovy se zvifenymi $térkopisky, fosilni karbonatovou metamorfovanou
sprasi do 155 cm
i) 95. m: Am do 40 cm
A/Cca do 55 cm
Cca spras do 160 cm

Vychodni usek terasové ploSiny zabiha uzkym pruhem aZ témér k sou-
toku Dyje s Jevisovkou. SniZuje se pfitom jeji povrch z 250—260 m n. m.
na 204 m n. m. SpraSovy pokryv se zten¢uje a na povrch vystupuji
stérkopisky s reliktni ferretizaci. Pudy se méni z modalnich a karbonato-
vych ¢ernozemi na regosolové &ernozemé az regosoly, reliktni ferreto
(v pojeti L. Smolikové 1974). Ztendovani mocnosti sprasi souvisi zfejme
s mizejicim Uéinkem zAvétii okrajového svahu Vysodiny, nepiiznivé po-
loze pro ukladani sprasi na uzké ploding pruhu vyvyseného reliéfu a s de-
flaci.

Geofyzikalni priazkum a jeho geomorfologickd analyza na zapadni casti
této chory byla provedena M. Janostikem (1975), ktery zjistil ¢lenity relief
pod stérkopisky — zbytky Fi¢niho koryta piekladaného divocéicim tokem pii
ukladani stérkopiski.

8.1.3 vektorova topochora Pri¢ného potoka. Ma neobycejné zajimavou
genezi, projevuji se v ni klimatické zmény v pleistocénu, které vyvolaly
rozdilné odnosové a sedimentadni faze. V krajiné je zietelna od soutoku
Pri¢niho potoka s Jevisovkou. V dolnim useku je pomérné hluboko za-
fiznut, na jeho nivé jsou naplavené karbonatové glejové pady. Smeérem
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k hornimu useku prechazeji do deluviofluvidlnich sedimentd a pudnich
sedimentd — rozruSenych &ernozemi, sprasf a Stérkopiskt. Povrchové
konéi vektorova topochora Pfi¢niho potoka v plochém tpadu severng od
Tasovic. Sledujeme-li vSak véjife upadi a suchych ddoli na okrajovém
svahu polymikrochory Bl, zjistime, Ze pokracuji pres lechovickou terasu
a kon¢i na hodonické terase velmi plochou akumulaci. A pravé v pokra-
¢ovani vektorového sjednoceni za akumulaci je inicidlni Upad Pri¢niho
potoka. MuZeme proto predpokladat v souladu s obecnou koncepcei uvadé-
nou J. Demkem (1976), Ze za chladnych obdobi pleistocennich dochazelo pii
roztavani permafrostu k povrchovému odtoku, termoerozi i korazi, tj.
k jejich propojeni. Celd zminéna vektorova topochora je tak vlastné slo-
zitou strukturou, kterd za¢ina upady u Suchohrdel, Kucharovic, na Pur-
krabce, pfechazi do suchych udoli sbihajicich se v akumulaénim uzlu
u silnice Znojmo—Lechovice. Pokraduje zminénym upadem severné od
Tasovice, ptechazi znovu do suchého udoli a koneéné tvor uadoli s nivou na
dolnim useku Priéniho potoka. Pro poznani ¢asti vektorového komplexu
poslouzi priény profil suchym upadovym udolickem mezi Hodonicemi
a Lechovicemi (stfedni usek vektorového komplexu Pri¢niho potoka) od-
kryty pro kladenf zdvlahového potrubi:

a) jizni dsek terasové plosiny pokryté spradi (hodonickd terasa) — Am do 30—40
centimetrti, do 160 cm vAapnita sprag

b) hrana upadového tdoli¢tka — Ap do 25 cm, spra$ do 150 cm

¢) stfedni Usek k severu exponovaného svahu o sklonu 12° — Ap do 20 cm, spras
do 70 em, eluviované fluvialni Stérkopisky do 95 cm, ferretizované fluvialni §térko-
pisky do 140 em

d) dolni konkavni usek svahu o sklonu 8 — Ap do 20 cm, spra§ + pisky do 100 cm

e) Upati svahu — akumulovany Am do 160 cm

f) dno/Am do 75 cm, sprag do 140 cm, redoxovana (mramorovana)

g) upati svahu exponovaného k jihu — akumulovany Am do 160 cm

h) dolni konkdvni usek svahu exponovaného k jihu o sklonu 4° — Ap do 30 cm,
pisky + spras do 130 em

i) horni dsek svahu exponovaného k jihu o sklonu 9° —~ Ap do 30 cm, pisky + spras
do 130 cm, eluviované Stérkopisky do 140 em.

Dalsi instruktivni vykop byl odkryt na plo§iné hodonické terasy
v pokracovani transektu terasovym stupném. Protizl i upad, tustici do
suchého udoli vektorového komplexu P¥i¢niho potoka.

Profil na terasové plosiné:
0—30 cm Ap
30—45 cm Am/Cca
45--120 cm Ceca, spra$
pod 120 em fluvidlni §térkopisky
Na konvexnim ohybu, hrané pfechodu ploSiny do tupadového svahu:
0—30cm Ap
30—65cm Cca 1 spras
65—85 cm C2 sprag + 3térkopisky
85—115 cm C3 (Br fos ferretizované stérkopisky)
pod 115 cm D §térkopisky fluvidlni
Konkévni ohyb tipadového svahu:
0—-20cm Ap
20—150 cm Cca spras

Smérem do podélné osy upadu vzriistd mocnost humusového molliko-
vého pudniho sedimentu na 85 cm, ale dno tpadu ma usek, v némz jeho
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mocnost klesa na 30 cm, pod nim jsou fluvialni Stérkopisky. Jde o zfetelné
erozni transportni ¢ast dna. Nicméné v dalsi ¢asti dna dosahuji akumulace
humusového mollikového ptidniho sedimentu az 140 cm. Projevuje se zde
asymetrie upadovych svahi: svah exponovany k SV je strmé&jsi a jeho
upati je transeroznim usekem; svah exponovany k JZ je mirnéjsi, delsi,
transakumulaéni s mocn&j§imi spragemi. Svahova modelace na ném probi-
hajici zptisobuje laterdlni dstup protilehlého svahu. Uvedené reliéfotvorné
pochody se projevuji i ve struktufe pudniho pokryvu.

Plogina hodonické terasy je vétSinou pokryta spraemi s ernozemnimi
ptdami. Modalni profil ma nasledujici sled horizont:

do 40 cm Am mollikovy humusovy horizont

40— 60 cm Am/Cca piechod do sprase

60—170 em Cca plava karbonitova spras s véapnitymi konkrecemi
170—200 cm Br fos ferretizované fluvialni itérkopisky

Tam, kde se vyrazngji projevuji fluvialni svahové pochody, piedevsim
na svazich upadd, suchych udoli a terasovych stupiili, jsou mocnosti jed-
notlivych horizontt odli$né. Misty jsou zachovany staré pudni sedimenty
z pleistocennich klimatickych cykld, predeviim z teplejsich a vlhéich
useky, zatimeco v jejich chladnych a suchych fazich se tvofila spras.

8.1.4. stupeti hodonické terasy. Stupen, oddélujici hodonickou terasu
od oblekovické terasy, je 15—20 m vysoky, pomérné strmy, rozélenény
tpady, jejichz sit se v pribéhu morfogeneze ménila. V priénych prufe-
zech upady se projevuje jistd svahova asymetrie. Svahy upadi (ktidla)
orientovana k vychodu jsou povlovne, pokryté sprasi; kfidla orientovana
k zapadu jsou prikiejsi a vychazeji v nich na povrch fluvidlni stérkopisky.
Dna tpadii jsou vyplnéna pudnimi a svahovymi sedimenty, jeZ jsou modi-
fikovany. K jihu orientovany svah terasového stupné je v celém svem
prub&hu vyrazné postizen akcelerovanou erozi jak struzkovou, tak ploSnou.
Vyvoj ptidniho pokryvu tak sméfuje k tvorbé neoregosolu a akumulacim
pidnich a svahovych sedimentt na tpati a v tpadech.

Transekt ve vykopu pro uloZeni zaviahovych trub, vedeny dolni &asti
terasového stupné rovnobézné s jeho upatim, umoznil sledovat fosilni
kryptodelleny o pfiéném rozsahu 45 m, zakryté spraSemi a polygenetic-
kymi svahovymi sedimenty. Nachazeji se v nich akumulace fosilnich molli-
kovych horizontli o mocnosti az 150 cm a v jejich podlozi pak valouny
kiemene a fosilni Bt-horizont. Na kfidlech kryptodellenu se na misté
Bt fos objevuje spra$ a pod ni se vyskytuji ferretizované fluvidlni Stérko-
pisky i redoxované neogenni jily.

Na meziupadovych hibetech ve vztahu ke kryptodelleniim byl zachycen
nasledujici profil asi 800 m vychodné od Vraniho vrchu:

0—35 cm Ap hlinitd ornice s piimési k¥emennych valouna
35--50 cm Am/C1 pfechodny horizont, valount kifemene pfibyva
pod 50 cm C2 polygeneticky sediment: ferretizované a kaolinizované fluvialni $térko-
pisky, mrazové zvifené s neogennimi jily a fosilnimi Bt-horizonty.

Vykopem pro umisténi zavlahovych trub byl ve sméru kolmém k upati,

tj. po spadnici, odkryt priifez celym terasovym stupném i piilehlou aku-
mulaci svahovych sedimentt na povrchu ploSiny krhovické terasy:
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a) usek ploSiny krhovické terasy
do 35cm Ap hlinit4 ornice
356—55 cm Am/Cea 1 piechod mollikového horizontu do sprase
55—85 cm Cca 1 karbonatova spras
85—100 cm Cca 1/D1 pfechod s kifemennymi valouny
100135 cm ferretizované fluviglni Stérkopisky
pod 180 cm D2 fluvialni §térkopisky
b) okraj ploSiny smérem k terasovému stupni
do 80 cm Am mollikovy horizont
80—100 cm Cca karbonatova spras
100115 cm Cca/D1 pfechod do fluvidlnich §térkopiska
115—-140 cm D1 ferretizované §térkopisky
pod 140 cm D2 fluvialni §térkopisky
¢) usek bezprostfedné pred Upatim terasového stupné
do 50 cm Am mollikovy horizont
50—75 cm Cca karbonatova spras
75—90 cm Cca/D1 prechod do fluvialnich Stérkopisku
pod 30 cm D1 fluvalni Stérkopisky
d) upati svahu
0—20 cm Ap ornice
20—80 cm Am mollikovy horizont
pod 80 cm C1 polygeneticky svahovy sediment (ferretizované Stérkopisky, valouny
Kfemene, spra$, fosilni Bt-horizonty)
¢) recentni akumulace pudnich sedimentd na tpati
do 100 cm Am mollikové horizonty, narastajici eroznim smyvem
100—130 cm Am/C1 prechod do fluvialnich Stérkopisk
130—170 cm C1 fluvialni $térkopisky
170—-190 cm D1 karbonatova spra$
1) erozni uisek terasového stupné (horni 2/3 svahu)
vychozy fluvidlnich $térkopiski s tvorbou neoregosol
g) hrana ploSiny hodonické terasy
do 35 cm Am mollikovy horizont
35—75 cm C1/C2 spra$ smisens s fluvialnimi Sterkopisky
pod 75 cm D1 fosilni mrazové kotliky se zvifenymi ferretizovanymi Stérkopisky, ogle-
jenymi neogennimi jily a braunlehmovym solem.

Z uvedeného transektu je patrné, ze terasovy stupern prosel po ukondeni
sedimentace $térkopiskt hodonické terasy sérii rozdilnych morfo-lito-pedo-
genetickych pochodli. Po zatiznuti Dyje do Stérkopiskového pokryvu
V. Urovné a nasledné akumulaci IV, a III. urovné byly postizeny sva-
hovou modelaci i podlozni neogenni sedimenty. Akumulace svahovin
a pudnich sedimentt na Upati terasového stupné je velmi sloZitym kom-
plexem, ktery je soucésti gradientové topochory terasového stupné, éasove
vSak specifické, spojené nejen se soucasnymi, ale i s minulymi pochody,
od glinzu poéinaje.

82 oblekovicka terasa

Oblekovicka terasa (zvana téz krhovickd) je protazena obdobné jako
hodonicka terasa ve sméru Z—V, s pozvolnym poklesem nadmotské vySky
(z 208 m n. m. na 180 m n. m.) a vyklifiovanim Stérkopiskové akumulace.
Na jejim vychodnim okraji mezi Hevlinem a soutokem s Jevigovkou vycha-
zeji na povrch neogenni sedimenty ve strukturnich vyvySeninach exhu-
movanych; neogenni sedimenty jsou zde spolu s kvartérnimi zarovnany
v pomérné mladych pleistocennich plo§inich. Piivodni morfoskulptura $tér-
kopiskové akumulace stifedopleistocenniho stati byla pokryta sprasemi,
jez viak byly téméf denudovany a maji zietelnd tendi mocnost ne sprase
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na hodonické terase. Vyznamnou roli zde téZz hraje diference v poloze:
na hodonické terase jsou mocnéj$i akumulace spradi v zavétii okrajového
svahu Vysoé¢iny a smérem k vychodu jejich mocnost téZ klesa.

Erozné denudaéni pochody jsou nejintenzivnéj§i na vychodé terasy,
odkud eroze postoupila do stfedni éasti. Zdrojnicemi Dyje — AnSovskym
potokem a Dyjakovickym potokem, které se zahlubuji do fluvialnich Stér-
kopiskii, jsou pleistocenni sedimenty odneseny do hloubky kolem 4—10m
zpétnou erozi v pomérné Sirokych sniZeninach. Jejich zaloZeni je starsi
nez nejmladdi spraSe, které je vyplauji. Jsou téZ identifikovatelné starsi
mélké snizeniny vzniklé obdobnym zptsobem, ale zdrojnicemi jsou opus-
tény, svéd¢i o zménach v Fiéni siti na terasové ploSiné.

V zapadni ¢4sti této monomikrochory pirevlada podpovrchovy odtok, ve
sttedni ®4sti zaéinaji mélké sniZeniny zdrojnic, jez odnaSeji kvartérni
sedimenty a ve vychodni ¢asti pfechazi terasa III. urovné pozvolna do
nizkych teras nivy Dyje. V zépadni a stfedni ¢asti je terasa IIL stupné
oddélena od nizkych teras a nivy Dyje zietelnéj$im stupném, ktery ma
u Hradku a Dyjakovic vysku pres 15 m. Terasova akumulace zde pokryva
odoln&j$i strukturni hi‘bitek neogennich sedimentt.

V ramei monomikrochory muiZeme rozlidit topochory:

8.2.1 ploginy a povlovné svahy na fluvidlnich Stérkopiscich pokrytych
sprasi, misty témér denudovanych

8.2.2 luzni komplexy podél zdrojnic Dyje v terasovych sniZeninach (za-
chovany pouze zbytek luzniho lesa , Plesnivec” u Dyjakovic)

8.2.3 plosiny v kvartéru zarovnanych neogennich sedimentl

8.2.4 terasovy stupefi mezi krhovickou terasou a niz$imi terasami s ni-
vou Dyje.

Na topochote 8.2.1 jsou vyvinuty regosolové ¢ernozemé a prechody do
¢ernozemi v piipadé mocndéj$ich akumulaci sprasi ¢i hlinitych ptdnich
sedimentt. Cast&j$i jsou prechody do mollikovych regosold, jez na této
topochofe prevladaji v pripadé tenkého pokryvu sprasi, a do regosolu
tam, kde jsou spraie odneseny. Na rozdil od hodonické terasy, kde jsou
fluvidlni $t&rkopisky ferretizovany, na III. Urovni teras k ferretizaci ne-
doglo. Jsou vSak sledovatelné fosilni rezivé horizonty ve S§térkopiscich,
fosilni Bs, jez se vytvarely ve vlhéich klimatickych usecich pied akumulaci
nejmladsi sprase. Mezi Dyjakovicemi a Velkym Karlovem je moZné v né-
kolika odkryvech sledovat profily, jejichZ modalita ma zhruba nésledujici
pribéh:

0—-20 cm Ap mollikovo-umbrikova ornice na sprasich se §térkopisky
20—35 cm Bs rezivy na Stérkopiscich
pod 35 cm fluvidlni §térkopisky (kfemen, granodiorit)

Fosilni horizont Bs prechdzi do fosilniho Bt, argillikového, s translokova-
nym jilem, Chybi zcela eluvialni horizont E, ktery by v pfipadé soutasné
probihajici tvorby Bs, resp. Bt mél byt vyvinut. Zato se v celém profilu
projevuji véapnité nateky. Pravdépodobné dochdzelo v disledku stfidani
klimatu, projevujiciho se i ve zménach litogeneze — v sedimentaci sprasi,
jejich odnosu, promrzani, promyvéni, obdobnych zménach podloznich flu-
vidlnich Stérkopiskd -— k odliSnym pedogenetickym pochodlim: vnitro-
pldnimu zvétravani, translokaci jilu, karbonatizaci, oglejeni i mirné pod-
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zolizaci a posléze i mollizaci. Proto neni mozné interpretovat soucasné kom-
binace ptidnich horizontu pouze z hlediska soudasnych faktoru pedogeneze,
nybrZz musime vzit v dvahu jejich polygenezi v rozdilnych ¢&asovych
Usecich.

Rozdily mezi pedony jsou dany diferenciaci reliéfotvornych pochodd,
litogeneze a projevuje se jejich pozice na erozné denudaénich nebo trans-
akumulacnich segmentech terasové plosiny.

8.2.2 luzni komplexy podél zdrojnic Dyje v terasovych sniZeninach. Jak
bylo uvedeno vyse, je pomérné dobte zachovana v luinim lese severné od
Dyjakovic oznac¢eném na nékterych mapach jako Plesnivec, na jinych
jako Siml. Obdobné useky jsou i na AnSovském potoce a mensich zdrojni-
cich, jimiZz pronikaly na krhovickou terasu vybézky kdysi mohutného
komplexu luZniho lesa Dyje silné redukovaného &lovékem.

Plesnivec zaujima mélkou (6—10 m) a pomé&rné Sirokou sniZeninu, ktera
viak neni v celé §ifi (kolem 800 m) pokryta lesem. Vznikla odnosem stiedo~
pleistocennich a mladsich sedimentti, jednak hloubkovou erozi potoka,
jednak navazujici lateralni erozi. Podzemni voda je zde nehluboko pod
povrchem, ve 180—220 cm, ale jde o uméle sniZenou hladinu regulaci toku.
Piesto je zde ztetelny kapilarni zdvih, podminény pomérné vysokym ob-
sahem prachu a jilu i prohuméznénim, jim# se podpovrchova voda dostava
blize k povrchu. V luznim lese je na povrchu pudy vyvinut pomérné mocny
horizont nadloZniho humusu (opad luZniho lesa). Vlastni humusovy hori-
zont je vihky vlivem vyssiho obsahu karbonatii v podzemni vodé, vzlina-
jici k povrchu, i podilu karbonatové spraSe, kterd je sem splachovéana,
semihydrogenni mollikovy. Jde o semihydrogenni varietu regosolové &er-
nozemé — Cernici az semiglej.

Luzni komplex je té7 zfeteln& vyvinut v dolnim useku Dyjakovického
potoka smérem k Hevlinu, kde je zamokfeni dosud vyraznéj$i, pies melio-
raéni zasahy. Diive zde byly dokonce rybniky.

Po vykéaceni luznich lesd, snizeni hladiny podzemni vody a rozorani
pud sméfuje pedogeneze k utvafeni mollikovych regosolu a2 regosolo-
vych mollisold (Cernozemi). K takovému vyvoji doSlo na vétsi &asti snize-
nin zdrojnic Dyje. V transakumulaénich Usecich jsou naplavy ptdnich
sedimentli z horizont piidnich profilit uvedenych piti popisu pud terasové
ploSiny (Bs, Bt aj.).

Nejrozsahlejsi plochy na hodonické i lechovické terase, pokryté moc-
nymi spraSemi, zaujimaly suché a sprasové habrové doubravy. V jejich
krovitém patfe se objevuje svida krvava, pta¢i zob, hlohy, brsleny a kaliny.
Bylinny podrost charakterizuje tato druhova kombinace: Brachypodium
pinnatum, Dactylis polygama, Lithospermum purpureo-coeruleum, Viola
hirta, Stellaria holostea. Ve vychodni ¢&4sti, kde vystupuji terasové
Stérkopisky na povrch, se vyskytuje ochuzena edaficks varianta teplomilné
doubravy s ustupujicim habrem. Totés plati pro stfedni terasovou trovern
(krhovicka terasa) a ji oddélujici terasovy stupen.

Do teras jsou zahloubeny vektorové komplexy potokd. Pomérné slozi-
tou strukturu ma monomikrochora PFéniho potoka, predstavujici sit
upadlt a suchych udoli s rozdilnymi topy svahti, dna a posléze stile pro-
tékany usek vlastniho Priéniho potoka. Nese zbytky ptivodniho sledu
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vegetaénich jednotek, pocinaje obohacenou doubravou pfes + zamokiené
varianty k potoénimu luhu. Dfevinné patro tvori hlavné duby, jasany,
javory mlece a jilmy. V bylinnem podrostu je hojna Galanthus nivalis,
Polygonatum wmultiflorum, Arum maculatum, Convallaria majalis. Nej-
zachovalejsi zbytek luhu na pravém biehu potoka byl vyhlaSen v roce
1933 za SPR Karlov.

Nejvétsi komplex luzniho lesa v celé znojemské ¢asti Dyjskosvrateckého
uvalu se zachoval v mélké, ale $iroké sniZeniné potoka severné od Dyja-
kovic (les Plesnivec). Jeho struktura je nasledujici: vnéjsi les tvoii habro-
-jilmové jaseniny na prosychavych, hlinitopis¢itych semiglejich, jadro pak
dubova jasenina na tézkych glejovych pudach. V mélkych terénnich pro-
hybech, vyplnénych huméznimi gleji, se ostruvkovité vyskytuje vrbova
olsina s jasanem.

Levobrezni terasy jsou nejvétsim studovanym regionem uzemi Zno-
jemska, zahrnujici spoletné vyssi terasy Dyje a Jevisovky se stiedni
terasou Dyje, ktery je velice fidce osidlen. Je tu pouze v novejsi dobé vy-
stavené sidlo Novy Karlov a pak ve vychodni ¢asti obec Hrabétice se
Sanovem.

Prvoiradé je zemédélské vyuZiti pro péstovani zrnin (pSenice, je¢men,
kukutice), picnin, ranych brambor a zeleniny. Na jiznim okraji teras
zabiraji znaéné plochy ovocné sady (meruniky, viiné), misty i nove zalo-
¥ené vinice, diive pro tento region netypické.

Vzhledem k citelnému deficitu vlahy ve vegetadnim obdobi byla vybu-
dovana rozsahla zavlahova soustava s hlavnim pfivodnim kanalem Krho-
vice—Hevlin.

Problémem je kultivace vyrazného stupné mezi vy$§imi a stfednimi tera-
sami, kde doch&zi ke zna¢nému eroznimu smyvu, misty odkryvajicim na
den po odnosu spradi podlozni neogenni sedimenty a pleistocenni $térko-
pisky. Je patrna snaha upravit terasové svahy pro péstovani vinné révy.
Vychodni &ast terasovych plosin je nachylnéjsi k pusobeni vétrné eroze.
V obou piipadech bude tfeba navrhnout u¢inna protierozni opatteni.

Zbylé vétrolamy, vysazené pred léty jako zdbrana proti vétrné erozi
sice nesplnily zcela puivodni zamér, avSak spolu s doprovodnou zeleni
vodnich tokd, zavlaZovacich kanalt a cest a se spontdnné vzniklou trvalou
zeleni na mistech, jejichZ zemédélske obhospodafovéani je z né&jakého du-
vodu nerentabilni, plni v zemé&délské krajiné radu jinych nezastupitelnych
funkci. K nejdalezitéj$im patii zlepSovani mikroklimatickych a hygienic-
kych podminek v krajing, protierozni ucinek, poskytovani utodisté drob-
nym uziteénym Zivocichtim a v neposledni radé ucel krajinatrskoesteticky,
vytvatejici specificky charakter zdejsi krajiny.

Podil lesniho pidniho fondu je nepatrny, prevazné jej tvoii maloplosné
trnovnikové lesiky. Skuteénym lesem je pouze pomérné rozsahly a pfitom
zachovaly komplex luzniho lesa severné od Dyjakovic. Z tohoto divodu
by zasluhoval vgestrannou ochranu, véetné legislativni. Maly fragment
luzniho porostu pavodnihe druhcvého slozeni se téz zachoval na Pfi¢nim
potoce nedaleko Bozic a je chranén jako SPR Karlov.

Ekonomicky vyznamna je tézba stérkopisku u Tasovic a Bozic, kde se
piredpoklada Zzivotnost zésob do r. 92000. Mocnost téZené vrstvy dosahuje
a% 15 m. Po skondeni téZby je nutné vytéZzené prostory rekultivovat a opét
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zallenit do krajiny. V Bozicich je ¢ast rozsiahlé vytézené plochy zatopena.

Stérkopiskové sedimenty teras, zvlasts nejniz$i, funguji jako regula-
tory odtoku povrchovych vod. V dobé nizkych vodnich stavi nadlepsSuji
prutoky v fece Dyji, naproti tomu infiltraci vody z feky dochazi k obo-
hacovani zdsob podzemni vody v kvartérnich uloZeninach. Vyznamnéjsi
prameny se vyskytuji na okraji Hodonické kotliny (vydatnost asi 15 1/s),
které vyvéraji z neogennich $térkopiskt, krytych sprasemi (J. Kalasek
a kol. 1963). MozZnost zneéisténi podzemnich vod je znacna a snadn4, proto
Je nutno vidy zabezpetit hygienickou ochranu vodniho zdroje v jimacim
uzemi.

9. DANIZSKA PAHORKATINA (C3

Jeji pojmenovani odpovida integrujicimu postaveni zdrojnice Dyje
potoka DaniZe. Jeho povodi je protaZeno ve sméru Z—V s konkavni cent-
ralni osou, v niZ potok protéka. Celd polymikrochora je budovana neogen-
nimi a kvartérnimi sedimenty. V jejich litogenezi se odra¥ moisks sedi-
mentace v miocénu, §térkopiskova pleistocenni fluvialni sedimentace, ukla-
dani spradi v nékolika fazich, proluvilni a lakustrinni sedimentace v pleisto-
cénu (A. Zeman in M. Dlaba¢ 1972), pleistocenni a holocenni svahové sedi-
menty, holocenni deluviofluvialni a fluvidlni sedimenty.

Jistou predstavu o podloZzi neogennich sedimentu podava vrt CND
Hodonin (in M. Dlaba¢ 1970), situovany u potoka Danize zapadné od
Chvalovic v nadmotské vyice 229 m: do 147m proSel miocennimi sedi-
menty — prachovymi jily, kaolinickymi jily, piséitymi jily — v hloubce
147—151 m zastihl Sedavébilou silné zkaolinizovanou rulu s mylonitizova-
nymi polohami, ve 151 m rulové podloZi. Asi 3 km odtud vystupuje v pre-
chodném pruhu (jednotka 5.3) granodiorit dyjského masivu do vysky
263 m n. m. (Pusty kopec). Sedavébila zkaolinizovana rula se vyskytuje
pod povrchem (do 4 m) v obeci Krhovice, kde je pokryta fluvidlnimi sedi-
menty stfedni pleistocenni terasy bohumilické, ve vyice 208 m n. m.
Uvedené priklady ukazuji na vyrazné vertikalni rozélenéni spodni stavby
zpusobené tektonickymi pochody pfi transgresi i regresi neogenniho mote.
Pro centralni ¢ast sniZeniny v tiseku mezi Chvalovicemi a Vrboveem pred-
pokladd A. Zeman (in M. Dlaba¢ 1970) i kvartérni poklesy; vychéz{ z ana-
lyzy lakustrinnich sedimentii st¥edopleistocenniho stari.

Jak miocenni, tak kvartérni sedimenty jsou siln& postiZzeny soucasnymi
exogennimi reliéfotvornymi pochody, které zptisobuji odnos pudy zrych-
lenou erozi, vyvolanou lidskymi zasahy.

V morfogenezi polymikrochory mliZzeme rozliit nékolik fazi:

— etchplénové predmiocenni zarovnavani hornin krystalinika a jejich sedimen-
tarniho obalu (paleozoickych a mezozoickych sediment®)

— tektonické rozldmani etchplénového zarovnaného povrchu, jeho pokles a trans-
gresi miocenniho moi‘e

— miocenni marinni sedimentaci psamitd — pelitii se Stéréiky, pelitd, prachovi-
tych vépnitych jili, piskd, bfidliénatych jild a diatomitd, $térka (eggenburg, ottnang,
karpat, baden-lanzendorfska série, in Dlabaé 1970, 1972)

— pomiocenni predkvartérni denudaci neogennich sedimenti

— pleistocenni zahlubovani vodnich tokd spojené s fluvidlni sedimentaci $térks
a piskl
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— pileistocenni morfo-lito-pedogenetické sedimentacni, erozni a planaéni cykly
tvorby a odnost spra$i, pud, svahovych sedimentl, akumulaci sedimentli ve sniZeni-
nach vyvolanych dramatickymi zménami hydrotermického aerického rezimu

— deluviofluvialni a fluvidlni holocenni transerozni a transakumulaéni pochody

— zrychlené erozni, planac¢ni a akumulaéni pochody vyvolané zasahy c¢lovéka (od-
lesnéni, rozorani pld, vyuZivani prirodnich zdroju).

Pro poznani kvartérni pedogeneze je velmi zdvazny profil odkryty v Sa-
tovské cihelné, kde jsou na povrchu recentni ¢ernozemé na mladowiirm-
skych sprasich, pod nimiz jsou minimalné tri starsi pldni komplexy s fo-
silnfmi ¢ernozemémi na texturnich argillikovych horizontech s prechody
do pseudogleju, markery, pidnimi a svahovymi sedimenty. Na hodonické
terase u Naderatic (jiZni vétev staropleistocenniho $térkopiskového pokry-
vu Dyje) jsou odkryty v drobnych lomech ferretizované stérkopisky pre-
kryté sprasemi s ¢ernozemémi.

Soudasnd pedogeneze se vyznatuji mollizaci, akcelerovanou erozi, trans-
portem a akumulaci ptidnich sedimentt, roz§ifovanim neosolt na obnaze-
nych kvartérnich a neogennich sedimentech, jez obsahuji druhotné jilové
minerdly, zpravidla i dostatek biogennich prvki. Zhor$uje se téZz odtokovy
rezim, pribyva zamokfenych i extrémné suchych ploch v disledku po-
gkozovani pludniho pokryvu, coZ je kompenzovano melioracemi a zavla-
hami. Dochézi tak k omezeni zasolovani zptsobovaného hydroaktivact
motskych sedimentit obsahujicich rozpustné soli, sirany a chloridy horeé-
naté, solné a draselné.

Silny rozvoj eroze akcelerovany lidskymi zdsahy méa ptirozené pred-
poklady: snadnou rozruitelnost neogennich a kvartérnich sedimentii pii
lijacich a téni snéhu, dlouhé svahy, erozi podporujici agrocendzy (pésto-
vani kukufice, vinice, cukrovka). Eroze se vyrazné projevuje v upadech,
které se stdvaji osami odnosu pud na delSich svazich, jejichz tpati jsou
pokryta mocnymi akumulacemi plidnich a svahovych sedimentid (hibety
a pahorky prechazeji do centralni sniZeniny), na nichZ se rozviji mollizace,

Podle vazeb mezi substraty, plidami a reliéfem muZeme v radmci poly-
mikrochory rozlisit t¥i monomikrochory: zapadni a severni ploché hibety,
centralni sniZeninu, jizni pahorkatinu.

91 Zapadni a severni ploché htbety

9.1.1 Zapadni hibet je protaZzen ve sméru Z—V, navazuje na upatni
pahorkatinu pfechodného pruhu, sklani se k vychodu. V tomto sméru téz
ptibyva mocnosti sprasi. Na severu a jihu je omezen udolim Vrboveckého
potoka a Dani¥e. Litologicky predstavuje soubor velmi pestrych sedimen-
th: neogennich §térkd, piskua, jilt, vapnitych prachovitych jild, které pro-
d&laly v pleistocénu velmi diferencované zvétravani podle klimatickych
zmén od kryoplanace, periglacidlnich pochodd na strané jedné az k fer-
retizaci vazané na submediteranni vlhké teplé klima na strané druhé. Do-
chazelo pritom jednak k odnosovym pochodim (soliflukce, splachy), jednak
k sedimentaci sprasi, které téz prodélaly v transakumulaénich usecich né-
kolik pedo-litogenetickych fazi.

Temenni &ist zaujimaji topochory s dernozemémi modalnimi, karbo-
natovymi na spradich a jemng&j$ich neogennich sedimentech, vertickymi,
regosolovymi az mollikovymi regosoly a neosoly. Na severnim a jiznim
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svahu se projevuje vyrazné eroze, transport a podsvahové akumulace, Jsou
odkryty podloZni neogenni sedimenty, na nichZ jsou misty zachovany
odezvy drivéjsich odlisnych pedogenezi, trosky paleosolti — ferretizace
Stérkt, illimerizace (zachované reliktni argillikové horizonty), oglejeni.
Jsou téz uchovany zbytky svahovych sedimentt odraZejicich pochody so-
lifiukce, ronu, kryoturbace. Vychodni svah Je pokryt mladou sprasi s vy-
vinutymi recentnimi ¢ernozemémi, v jejichz podlozi jsou paleosoly a starif
svahové sedimenty.

Cely hfbet je mékce modelovan fadou upadd, jeZ jsou dnes transeroz-
nimi a transakumulaénimi vektorovymi topochorami s transportem putid-
nich, svahovych i podloznich sedimenttl, oglejenymi osami; ve ktidlech
se objevuji neosoly. Topochora stiedniho tseku Vrboveckého potoka ma
na svem dné deluviofluvidlni a pudni sedimenty (splachy) se semiglejo-
vou osou.

9.1.2 Severni hibet zaujima akumulaci fluviglnich Stérkopiska hodo-
nické terasy prekrytou spraemi, misty vychdzeji na povrch Stérkopisky.
Na temenni plosiné jsou skaldrni a mozaikové topochory s ¢ernozemémi
modalnimi a karbonatovymi na sprasich, regosolovymi ¢ernozemémi, mol-
likovym regosoly az regosoly na zten€ujicim se pokryvu sprasi a pribyvani
Sterkopiski. Mezi Vrboveem a Derflicemi je na navrsi odkryv ve Stérko-
piskovém lomu ve vysce 247 m n. m.:

0—30 cm Apm se skeletem 3térkopiskii na sprasi
30—45 cm Cca 1/C 2 sprad se Stérkopisky
45—80 cm Brs fos ferretizované Stérkopisky
do 4,5m rytmické stiidani Zelezitych piskd s kiemitymi az zkaolinizovanymi pisky

Na severu ptechazi plo§ina do polymikrochory dyjského prulomu, jiZni
omezenj tvori gradientové topochory mirnych a% prikrych svahii s neosoly
na neogennich a kvartérnich sedimentech, svahovymi a ptidnimi sedimenty
se spraSemi. Upatni akumulace jsou slabg oglejené, mollikované.

92 Centrdlni sniZenina

Osou centralni sniZeniny je potok Dani. Jeji pldorys koreluje se zlo-
movymj liniemi. A. Zeman (in M. Dlaba¢ 1970) predpoklada mladé pokle-
sy po pri¢énych zlomech ve vztahu k podélné ose sniZeniny, kterou ozna-
Cuje za brazdu. Vysvétluje jimi 4—5 m mocné souvrstvi starowilirmskych
lakustrinnich jilovitych pisk se $térky v podloZi a mocnymi sprasemi
v nadlozi. Svahy omezujici sniZeninu interpretuje jako zlomové.

Vyskyt strukturniho reliéfu na neogennich sedimentech viak té% po-
tvrzuje diferencidlni projevy erozné denudaénich pochodd. ProtoZe jsou
udoli a svahy vaziny na zlomy, projevuje se na jejich morfogenezi i ero-
ze, takZe je mlZeme oznadit za svahy na zlomové éafe. Dolni tsek Danize
Je erozni, tvori prilom mezi strukturnimi hi‘bety.

Ve sniZeniné muiizeme rozlisit tyto modalni topochory:

9.2.1 nivy DaniZe a jeho zdrojnic, 9.2.2 dnovou nadnivni plodinu — kryo-
pediment.

Nivy jednotky 9.2.1 jsou pomérné& tzké, pokryté naplavenymi a svaho-
vymi pudnimi sedimenty karbonatovymi se semiglejovymi Useky, éerni-
cemi karbondtovymi. Projevuje se té7 zasoleni ve spodinach. Progresivné
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se na nich vyvijeji mollikové horizonty, s pirechody do semihydrogennich
forem.

Jednotka 9.2.2 je pokryta spraSemi, na nichZ jsou vyvinuty karbonatové
¢ernozemé. V mistech vychozli neogennich sedimentil jsou téz ¢ernozeme,
vespod zasolené (moif'ské neogenni sedimenty v podlozi). Na vnéj$im lemu
snizeniny jsou topochory upatnich akumulaci ptdnich a svahovych sedi-
mentii; v jejich vertikdlnim sledu jsou kvalitni mollikové horizonty po-
hibeny, prekryty transportovanymi mollikovymi horizonty a smérem k po-
vrchu vystfidany rozruSenymi a transportovanymi svahovymi sedimenty.
Na nich se rozviji tvorba mollikovych horizontt. Upady jsou vyvinuty
pomérné slabg, jsou nevyrazne, jejich maélo zietelné osy jsou oglejené.
Vyjimku tvofi vyrazny upad u Strachotic. Plogina vznikla tistupem strmé&j-
¢iho svahu kryogennimi pochody. Erozné denudaéni pochody byly opét
zesileny antropickymi zasahy — zemédélskou dinnosti ¢lovéka.

93 Jizni pahorkatina

Jizni pahorkatinu tvofi pruh strukturniho reliéfu na neogennich sedi-
mentech — kopce s vyskami 270—315 m n. m.: Satovsky, Chvalovicky, Si-
beni¢ky, Staré vinice, Horni vinohrady, Vinny vrch, V pustinach a nizsi
jaroslavicky h¥bet (237 m n. m.). Prevladaji gradientové a vektorové to-
pochory s vyraznou dynamikou soudasnych exogennich reliéfotvornych
pochodu, které vedou k rozruSovani pud, transportu plidnich sedimentl
a jejich akumulaci. V hornich konvexnich tsecich svahi vychézeji na po-
vrch, po odnosu epipedoni, sprase, polygenetické kvartérni sedimenty
s paleosoly a neogenni sedimenty — oznatujeme je jako neosoly. Dolni
konkavni tseky maji mocné akumulace svahovych a pudnich sedimentu.
Autochtonni humusové horizonty jsou piekryty pfemisténymi humusovymi
horizonty, svahovymi sedimenty kvartérnimi a neogennimi sedimenty.
Tvoii velmi pestré gradientové topochory.

V jizni pahorkating je mozné vymezit nékolik modalnich topochor: 9.3.1
gradientové topochory piikrych svaht, 9.3.2 gradientové topochory mir-
nych svaht, 9.3.3 vektorové topochory strzi, 9.3.4 vektorové topochory
upadti, 9.3.5 semihydromorfni vektorové topochory.

Topochory 9.3.1 zaujimaji kratke, ale a2 60 m vysoké svahy v neogen-
nich sedimentech na Vinném vrchu, V pustinich, kde jejich horizontalni
rozmér dosahuje 3,5 km. Na jejich upati jsou mocné akumulace pudnich
a svahovych sedimentli obohacené humusem. Piechazeji do semihydro-
morfnich topochor. V hornich Usecich jsou mollikové humusové horizonty
erodovany a na povrch vychazeji podlozni substraty — spraSe, neogenni
pisky, aleurity a jily. Svou trofitou, danou druhotnymi jilovitymi mine-
raly (vyznamné pro absorbci iontd, vody), pomérné vysokym obsahem
biogennich prvki jsou stanovistém vyssich rostlin. Od pud se lisi pouze
tim, Ze nemaji vyvinuty, resp. jsou omezeny, humusové horizonty. Vy-
tvati-li se na téchto substratech souvisly vegeta¢ni kryt, tak se soucasné
utvari humusové horizonty s trendem tvorby mollikovych forem — ozna-
¢ujeme je jako neosoly (jsou dostateéné zasobeny Zivinami pro rust vys-
Sich rostlin, jsou pfirozené urodné). Misty jsou tyto neosoly postihovany
erozi a tak neustdle zmlazovany. Jejich rozdifeni je vyvolano lidskymi
zasahy, k jejich vzniku jsou pfirozené predpoklady a mohou vznikat i bez
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zasahu ¢lovéka pfi poruSeni rovnovahy mezi tvorbou a odnosem pudy
svahovymi pochody pfi katastrofickych ptirodnich pochodech (lijaky, roz-
ruseni vegetacniho krytu apod.). Pozitivni pedogenezi napomsha zales-
néni, nejspolehlivéjsi zplisob omezovani eroze.

Podle textury a obsahu karbonita se vyskytuji vertické aZ regosolové
neosoly, slab& aZ vyrazné karbonatové. V hornich tsecich svahi jsou silné
vysychavé, na upati oglejené az semiglejové, do padniho roztoku se misty
dostavaji soli ze substratd, coz zplsobuje jejich slabé zasoleni. Na svazich
se severni orientaci je obdobi vysychani kratsi, pedogeneze zde probiha
intenzivnéji, coz se projevuje ve tvorb& humusu.

9.3.2 Jsou prevladajicim typem topochor této monomikrochory. Na roz-
dil od strmych svaht maji mocnéjsi pokryvy spraSi a eroze neni tak vy-
razna, prestoze vét§i délka svahd ji napomsha. V hornich tsecich jsou
zpravidla pldy rozruleny, objevuji se neosoly obdobné jako v jednotce
9.3.1.

Nékteré pahorky maji svahy se slo%it&j&im prubéhem: na navrsich jsou
mirné svahy, ve stfednich usecich jsou piiktejsi (s neosoly) a dolni &asti
jsou transakumula¢ni s pudnimi a svahovymi sedimenty. Neosoly jsou
v8ak relativné zastoupeny méné nes v jednotce 9.3.1., prevladaji ¢erno-
zemé karbonatové a vertické, Modalni dernozemé jsou zastoupeny méné,
prevladajicimi substraty jsou karbonatové spraSe, neogenni vapnité pra-
chové jily, misty jsou primiseny pisky a Stérky. Piremistované pudni i sva-
hové sedimenty jsou postupné mollikovany. Nachdzime zde vertické
Jevy, zretelné vSak zvlasté za obdobi sucha, kdy vytvareji az nékolik em
Siroké trhliny. Misty jsou zachovany odezvy kryoturbace, soliflukce, vy-
skytuji se paleosoly. Dominuji soudéasné morfo-lito-pedopochody antro-
picky akcelerované.

9.3.3 Vyskytuji se na prikrych svazich a tvoii 0sy nejvyraznéjsiho od-
nosu pud a jejich podloZnich substratli — neogennich a kvartérnich sedi-
mentd. Jsou velmi citlivé na lijaky a delsi sraZky ¢i tani snéhu, kdy do-
chazi ke koncentraci povrchového odtoku vody. Na nékolika mistech (Sa-
tovsky kopec, Staré vinice, Vinny vrch) tvori topochory véjite strzi, jez
jsou v hornich ¢astech silné postizeny erozi (neosoly), v osach hromadji
transportované sedimenty, dolni tseky jsou zamokiené — semihydro-
morfni s oglejenymi, semiglejovymi az glejovymi plidnimi a svahovymi
sedimenty, akumulaci humusu. Zastaveni akcelerované eroze je mozné bud
terasovanim nebo vytvorenim stabilniho spojitého vegetacéniho krytu.

9.3.4. Upady jsou velmi roz§ifenymi topochorami v jiZzni pahorkatiné na
mirnych svazich. Setkdvame se s inicialnimi i vyzralymi formami, misty
se Upady spojuji do stromovitych siti, vyskytuji se i ptipady vymolové
eroze na hranach stupniovitych svahid. Dobie vyvinuté upady maji v hor-
nich uUsecich konvexniho profilu zpravidla neosoly, jeZ pokracuji ve sméru
podélné osy upadu na konvexnich kridlech — jsou nejvice ohroZeny erozi.
Dna upadit jsou transeroznimi a transakumulaénimi useky, jimiZz jsou
transportovany rozrusené pidni a svahové sedimenty. Transakumulacni
useky jsou vétSinou oglejené az semiglejové, prevladaji zde mollikoveé
pudni sedimenty. Neplati vak vZdy, %e transerozni Useky jsou v hornich
podélnych ¢astech upadd a transakumulaéni v dolnich podélnych usecich.
Ve vyvoji dupadt se projevuje stupniovitost svahi, v podélném profilu
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jsou useky s kolisajicim sklonem, coz se projevuje v odnosovych pocho-
dech. A dale, upady vznikaly za odli$nych podminek a vyvijely se v meé-
nicich se podminkéch od periglacidlnich az k mirnym vihkym. Pred za-
sahem é&lovéka se nachéazely v dynamicky rovnovazném stavu s prirozenou
erozi, transportem a akumulaci. Odlesnéni, rozorani, lokalizovéni komu-
nikac{ a jiné lidské zasahy vSak vedly k naruSeni dynamické rovnovahy
a k poruseni invariantu, k rozvoji akcelerované eroze. Transportované
ptdni a svahové sedimenty nejsou z upadl vynaSeny, nebot v jejich dol-
nich usecich je nizky spad a vodni toky nemaji energii k odnosu, byt jen
lateralnimu. A tak se hromadi v transakumula¢nich usecich sedimenty,
zpomaluje se odtok, coz vede k zamokfovani, takze dusledky eroze se pro-
jevuji negativné nejen v odnosovych ¢astech, ale i v akumulaénich. Tam
jsou navic prekryvany, pohfbivany vyzralé mollikové horizonty, a tim vy-
Fazovany z pudniho fondu.

Veelku plati, Ze horni upadové misy a konvexni useky upadovych svahu
jsou eroznimi Useky s neosoly, spodni ¢asti upadu jsou transakumulaénimi
useky s mollikovymi plidnimi sedimenty oglejenymi. Navazuji na né zpra-
vidla topochory semihydromorfni s naplavenymi pidami, ¢ernicemi, ogle-
jenymi az semiglejovymi gernozemémi nebo semihydrické svahove a pudni
sedimenty.

9.3.5. Zaujimaji sniZeniny mezi vyvySeninami jizni pahorkatiny a tdh-
nou se aZ k upati ptikrych svaht. Predstavuji akumulace pudnich a sva-
hovych sedimenti sttidavé zamokfenych, s redox pochody, akumulaci hu-
musovych horizont, jeZ jsou sem splachovany. Humus se zde téz hro-
madi v dosledku slabé mineralizace organickych zbytk(l (zamokreni,
redukee). Maji raz luznich komplextl. Pedogeneze sméiuje pusobenim pfi-
rozenych piirodnich faktor®, tak i zasahy ¢lovéka ke tvorbé karbonatovych
¢ernic s mezistupni semiglejovych mollikovych pudnich sedimentd a kar-
bonatovych naplavii. U Jeémeni§té jsou zasolené, glejové.

Na ¢ernozemich DaniZské pahorkatiny, které se uchovaly diky ¢innosti
neolitického zemédélce a nepodiehly naporu lesni vegetace, jsou dnes
plochy zemé&délsky intenzivné vyuzivané. Vzhledem ke zméné klimatu
jsou dnes ¢ernozemé potencidlnimi plochami lesni vegetace. Prestoze
se tato vegetace na Znojemsku neobjevuje ani fragmentdrné, lze na za-
kladé zkuSenosti z jinych oblasti jizni Moravy, resp. jizZniho Slovenska
piedpokladat v rovinatém terénu vyskyt habrodiinovych doubrav.

Zbytky -+ prirozenych lest se zachovaly jen na svazitych terénech jiZni,
¢lenitéjsi ¢asti Danf’ské pahorkatiny za zcela odliSsnych ekologickych
podminek.

Ronem provlhéené a #ivinami obohacené baze strméjsich svahi, obvykle
stinné expozice, osidluji i dnes javorovohabrové doubravy. V drevinném
patfe se vedle dubu zimniho a habru vyborn& uplatiiuji javory, babyka
a mlé¢, dale pak lipa srd¢itd a jefab brek. V bylinném prostoru dominuji
bézné nitrofyty.

Pro tuto mikrochoru byla piiznaéna piitomnost halofytnich a subhalo-
fytnich druhf, zvla§té v bylinném podrostu potoénich luhl. Vyskytovaly
se zejména v nivé DaniZe a jeho pritokti u Dyjakovicek, Vrbovce a Stra-
chotic. Vlivem intenzivniho zemé&délského hospodafeni a melioracemi byly
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ostravky halofytni vegetace velmi redukovany a soudasné ruderalizovany.
Rovnéz patrné jiz vymizely diive uvadené lokality halofytti u Satova
a u Jaroslavic. Pii¢inou vyskytu halofyta je zvySeny obsah rozpustnych
soli sirant a chloridd v neogennich sedimentech.

Podle Svestky (1947) tu lze najit z obligatnich halofytu Aster tripolium
subsp. pannonicus, Scorzonera parviflora, Suaeda maritima subsp. prostra-
ta, Glaux maritima, Spergularia marginata a Spergularia saling. 7 fakul-
tativnich halofytli pak uvadi Puccinelliq distans, Plantago maritima, Jun-
cus gerardii, Lotus tenuis, Trifolium fragiferum a dalsi.

Priznivé podminky Danizské pahorkatiny podminily vznik osidieni spo-
jeného se zemédélskym vyuzivanim jiz od nejstarsich dob. Postupneé se
vytvorila vyrazné zemédélska krajina, v niz se dnes uplatiiuji progresivni
formy zemédélské velkovyroby, kde plosné prevazuji polni kultury a kde
Je nedostatek lesni a rozptylené zelend, Bésné se oznatuje jako ,kulturni
step“.

Vzhledem k pudam, které patrf ve studovaném tzemi k nejurodnéjsim,
je region zatazen do kukufi¢ného vyrobniho typu. Prevazuje péstovani
zrnin, jsou tu v8ak i rozlehlé sady teplomilnych ovoenych dievin {meru-
nék, broskvi, ofesdkd) a vinice. Rozloha vinic je zde ze vSech regionu
Znojemska nejvétsi. Na vini¢nych tratich prvotfidni bonity se pé&stuji pre-
vainé nejjakostnéjsi odrudy bilych vin. Vzrastajici vymeéra vinic je spo-
Jena s prechodem k velkym, souvislym vysadbam na stfednim a vysokém
vedeni, které umoztiuje mechanizaci vetsiny praci.

Pidni fond je nachylny k ohrozeni vodni erozi, jako preventivni proti-
erozni opatfeni se nejéastéji uplatituje terasovani ohroZenych svahi.

Zavaznym problémem je rust intravilanu obei i vystavba rozsahlych
zemédélskych objektd na pudeé nejvyssi bonity, V mnoha plipadech je
touto novou vystavbou neptiznivé ovlivnén i esteticky vzhled krajiny.
Zejména objekty zemedélské velkovyroby vétSinou nejsou obklopeny
ochrannym pésem trvalé zelené a plsobi pak v krajiné rusgivé.

Pri realizaci velkoplosnych zavlah je nutno, vzhledem ke klimatickym
a pedologickym pomértim, potitat s ur¢itou nichylnosti k druhotnému za-
soleni zavlaZovanych putd.

Exploatace zdroji surovin je soustiedéna v blizkosti Satova. Zatimeo
téZba cihlarské hliny zde doZiva, velmi dobrou perspektivu ma t&zba ke-
ramickych jilti terciérniho staf'i, které tvoii polohy 4—10 m mocné.
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III. APLIKACNI APENDIX

Krajina je pro ¢lovéka zdrojem materialnich potfeb a soudasné di-
lezitou soucdsti jeho Zivotniho prostfedi. Krajina plni soucasné radu celo-
spoleCensky a ekologicky zavaZnych funkei. To plati i pro prevazné ze-
médélsky vyuzivanou krajinu jako je Znojemsko. J eji hlavni funkei, aviak
nikoliv jedinou, je zemédélska produkce potravin. Formovani zemédélske
krajiny vSak nelze podfidit vyhradné jen pozadavkiim zemédélské velko-
vyroby. Celkovy ptirodni potencidl zemédé&lské krajiny spodiva v jeho
vyuZitelnosti pro potreby a zajmy ostatnich socioekonomickych akfivit.
Napt. se stuptiujicimi se naroky na zdroje pitné a uzitkové vody musi i ze-
meédélsky vyuZivana krajina plnit funkci vodohospodéarskou. Nelze opo-
mijet, Ze zemé&dé&lska krajina je Zivotnim prostfedim pro celou fadu druhd
rostlin a Zivocicht a je téZ prostfedim pro ¢lovéka: pracovnim, obytnym
a rekreacnim.

Z téchto ddvoda je tfeba rozvoj vSech éinnosti v zemédélské krajiné
hodnotit a provadét nejen z hlediska prioritniho zvySovani zemédélské
produkce, ale i z hlediska dopadd na pfirodni zdroje v krajing a udrzeni
zdravého zivotniho prostiedi, prirodnich invariantd, optimalizace inter-
akce spolecnosti a prirody. Nékteré lidské ¢innosti v zemédélské krajiné
jsou vzajemné sluditelné, jiné jsou konfliktni povahy a pokud je nelze
Fesit kompromisem, mohou se vzdjemné vylucovat.

Na konkrétnim ptikladu dyjského prtlom u, zatim prevaziné ze-
meédélské krajiny, kterd vsak muZe potencidlné plnit fadu daldich vyznam-
nych funkeci, chceme vySe uvedenou problematiku rozebrat podrobnéji.

Zname-li souasnou slozitou strukturu krajiny dyjského prilomu, pro-
cesy, které ji formuji, jeji fungovani, muZeme odpovédné posoudit du-
sledky antropogennich z&sah®, jinak fe¢eno zhodnotit rizika plynouci
z vyuzivani krajiny jednotlivymi lidskymi aktivitami. Mapa topochor kli-
¢ové ¢asti dyjského prilomu je ptiloZena (viz obr. 6a).

Soucasné znalost krajiny umozfiuje vyélenit prostory s takovymi hod-
notami, které maji vyznam nikoliv z Uzce chapaného hlediska ekonomic-
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Obr. 6a

kého, ale predeviim z hlediska celospoletenského (rekreace, ochrana pti-
rody ap.), jejichZ plnou ochranu je tfeba zabezpetit.

Obé skupiny téchto jevl jsou kartograficky dokumentovany ve dvou
mapéch, V prvni mapé (obr. 6 b) jsou vymezeny potencialni & jiZ vzniklé
$kody v krajing, druha mapa (obr. 6 c) obsahuje vyzna¢né pozitivni jevy
a prvky, které vyzaduji dislednou ochranu. Pii tvorbé téchto map byl
inspiraéné vyuzit material VUVA Praha (M. Lafarova 1978). Koneénym
cilem je navrhnout takové usporadani krajiny, jeji organizaci a tizeni,
které by umoziiovaly optimalni vyuziti krajiny pro zemédélstvi, rekreaci
a ostatni ¢innosti p¥i ochrané trvalych hodnot krajiny. Predkladany apen-
dix by cht&l alespont skromnym zplsobem k tomuto cili pfispét.

Krajina dyjského prilomu prochazi v poslednich letech sloZitym vyvo-
jem, ktery je charakterizovan kvantitativnimi a kvalitativnimi zmé&nami
jeji tradi¢ni strukury. Zmény jsou zpUsobovany zejména rozvojem zemé-
délské vyroby, ale i pronikdnim vliv(i urbanizace a prumyslového rozvoje.

Bezesporu k nejvyraznéjsi pfeméné krajiny dochazi vlivem zem gdel-
ské hospodafrské ¢innosti, kterd ji formuje ploSn& zatimco
tzemni disledky ¢innosti jinych odvétvi jsou prevainé bodové ¢&i liniové
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Topochory casti dyjského prélomu
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povahy. Lesni hospodafstvi sice té Vyuziva rozsahlych ploch, aviak lesy
zustavaji i pii zmeénach ve zptsobech hospodateni vzdy relativné stabilni
slozkou krajiny. Prechodem na progresivni formy rostlinné a Zivociineé
vyroby nabyvad v soucasné dobé pisobeni zem&ddlstvi na krajinu novych
dimenzi. Hlavnimi tendencemi rostlinné vyroby ve vztahu ke krajing jsou
pozemkové upravy, odvodifiovani a zavlaZovani, Dale zmény v alokaci
agrocendz, vzestup obilnarstvi a vinaistvi a ustup sadll. V Zivodigné vy-
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robé se jedna o koncentraci a specializaci farem. V souvislosti s témito
procesy se méni i pozadavky na nové funkéni a prostorové uspotadani
krajiny. Tato opatfeni znamenaji vyraznou racionalizaci vyroby, smérujici
k zajiSténi zasobovani obyvatelstva potravinami z vlastnich zdroji. Na
druhé strané nelze prehliZet zavazné problémy ve formé negativnich do-
padi na pfirodni zdroje a krajinu, které s sebou prestavba zemédélstvi
prinasi.

V soutasné dobé dochazi i na Znojemsku k realizaci souhrnnych
pozemkovych uprav, které znamenaji zvétSovani honti orné pudy
a jejich ptizplisobovani pozadavkim nejmodernéjsi zemédélské techniky.
Blokace pozemkil jiZ zasahla i ploSinu naceratického krystalinika v dyj-
ském prilomu. Jeji ptivodné slozita krajinna struktura je postupné trans-
formovana do podoby unifikované zemédélské krajiny, z niz jsou odstra-
fioviny meze, drobné skupiny stromt a kfovin, stara cestni sif, vyrov-
navaji se hranice mezi lesem a zemédélskou pudou. Jinym charakteris-
tickym rysem je misty aZ nasilné zarovnavani (zplostovani) krajinného
reliéfu. Na nejvys$ich mistech pozemkt doslo k preparaci neurodného
podlozi krystalinika, zatimco na mistech nejniZ$ich (v upadech) se ukla-
daji splavené ptdni sedimenty. Vysledny uZitek z takto ziskanych ploch
je pak stejné mizivy — puvodni diverzite krajiny, vzhledem k jeji per-
sistenci, ptisobi je$té po dlouhou dobu (A. Hynek a P. Trnka 1979).

Pesti‘eji, tj. diverznéjsi krajina snese vétsi zatiZeni nepfiznivymi vlivy
a ma vétsi regeneraéni schopnost. Snizovani diverzity krajiny zemédélskou
velkovyrobou vede ke zvySovani jeji citlivosti, ¢imz je zpétné ohrozena
jeji produktivita a soudasné klesa i jeji rekrea¢ni potencial. Rikame, ze
nase zemédélska krajina je jen ,na stani®, Ze je maélo pruchodna, protozZe
je slozena ze stile vétsich pozemkovych celki. Utvareni velkych, souvisle
obdélavanych ploch se zda byt jednoduchou zaleZitosti a v praxi také
k nému namnoze dochézi bez dukladn&jsi pripravy. Nerespektuje-li pro-
jekce a realizace pozemkovych uprav zakladni krajinné struktury, hrozi
nebezpedi vézného naruseni vSech funkcei krajiny. Zvlasté nebezpeéna je
pudni eroze. Snaha po maximalnim vyuziti zemedélské pady vede k od-
strafiovani pfirozenych protieroznich prekazek na plochach erozné ohro-
#enych, coz vede ke spusténi erozniho mechanizmu.

Vodni eroze je zpusobovana transportacni silou vody. Je nebezpecna
tim, Ze jeji podate¢ni stddia snadno unikaji pozornosti. Nejrozsifenéjsi
formou je eroze plo$na, projevujici se ploSnym splachem a premistovanim
jemnych ptdnich éastic. Takto se zvySuje hrubozrnnost pud, klesa podil
humusu a zivin v piidé, zmensuje se vodni jimavost pady, ¢imzZ je pod-
porovan vznik dalSich forem eroze — ryhové a vymolove. Erozné ohro-
zené plochy jsou zachyceny na mapé (obr. 6 b). U¢innost eroznich jevil
je podporovana samotnymi zemédélci velkoploSnym péstovanim takovych
erozibilnich plodin jako je kukufice. Z krajinafského hlediska je mnohem
piiznivéjsi rozifovani ploch intenzivnich ovocnych sadli a vinic.

Pii pozemkovych upravach je likvidovano mnoho rozptylené zelené,
ktera se z hlediska zemé&d&lské velkovyroby posuzuje jako obtiZna pie-
kazka v obdélavani pudy. Tato rozptylena zelefi viak plni v krajiné urcité
nezastupitelné funkce. Vedle vyznamu mikroklimatického, hygienického
je rozptylena zelen dulezitym biotopem zvéfe, ptactva a uziteéného hmy-
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zu v zemédélské krajiné. Koneéné nedostatek volné rostouci zelené v &le-
nitéjsim terénu ma téméi vidy negativni vliv na estetickou kvalitu kra-
jinného obrazu. Les jako nejduleZitéjsi bioticky &initel krajiny je ve
sledovaném tzemi zastoupen pomérnd mailo. Jeho rozloha je jiz po dlou-
hou dobu konstantni. Lesy se uchovaly v téméf souvislém pruhu na k se-
veru vystavenych, zastinénych svazich, misty prudce spadajicich k Dyiji.
V téchto lesich se musi hospodatit tak, aby se zlepSovala pfedeviim jejich
pliidoochranna funkce. Horni okraje lesa a drobné lesiky na levém biehu
Dyje podlehly &astetné nebo i tuplné degradaci v dusledku pievazného
zastoupeni trnovniku v dfevinném patie.

Jistym paradoxem je skute¢nost, ze dochazi k opousténi stavajici ze-
médélské pudy viude tam, kde nejsou vhodné podminky pro nové per-
spektivni zplisoby obdélavani. Zejména se jedna o svazité pozemky, o sklo~
nu pies 10° resp. o malé a t&sce pristupné pozemky. V minulosti se tyto
plochy v blizkém prtlomu vyuZivaly formou terasovanych ovocnych sada
a vinic. V soudasné dobé netmérné zvySuji podil nevyuivanych o de-
vastovanych ploch. Bude tfeba najit vhodné nahradni vyuziti téchto ploch.
V klimatickych a ptidnich podminkach Znojemska s nedostatkem ptiro-
zené vlahy jsou duleZitym technickym zasahem zavlah y, ktecé trvale
zabezpecuji vysokou sklizeti a maximalni efektivnost zemédélské vyroby.
V dyjském prilomu se jedni o zavlahy doplikové, které se provadéji
maloplo$né typizovanymi soupravami pro postiik. Zavlazuji se zejména
specialni kultury a pozemky s plodinami duleZitymi pro zlepSeni krmi-
vove zdkladny Zivodisné vyroby. Zavlah se vyuziva v maximalni, mnohdy
az nadbytecné mif'e, coZ miize zplsobit i nepfiznivé dusledky: struzko-
vou erozi nebo trvalé zamokieni Upadt a sniZenin sousedicich se zavla-
Zzovanymi pozemky. Nazorny piiklad lze spatrit na exhumovaném etch-
plénovém povrchu naéderatického krystalinika.

Zivocdisna vyroba zasahuje do krajiny dyjského prilomu pfe-
dev8im vystavbou objektti — farem hospodaiského zvitectva, které ovliv-
nuji krajinu z hlediska hygienického a estetického. Tekuté stdjové od~
pady jednak unikaji vodote¢emi az do feky Dyje, jednak ohrozuji pod-
zemni zdroje pitné vody v obcich. Nevhodna je z tohoto hlediska lokali-
zace hospodatskych objektti v obci Dyje, v t&sné blizkosti teky. Pohledové
neptiznivym zasahem do vzhledu krajiny jsou objekty Zivotisné vyroby
zejména proto, Ze vétsinou nejsou organicky zatlenény do krajiny ochran-
nou vysadbou trvalé zelené.

Obdobné i jiné nevhodné architektonické prvky — stoZary vysokého
napéti, cesty, chaotickd chatovi zastavba — zpGsobuji krajinnou dishar-
monii.

V disledku rozvoje venkovskych obci dodlo k zdboru orné
pudy pro vystavbu rodinnych domkdy, hospodatskych objektt, skladova-
cich prostor, sportovnich hii§t, zakladani novych zahrad atd. Venkovska
sidla maji mnoho nedostatk, ktera ve svém souhrnu jsou negativnimi
faktory zdravého Zivotniho prostiedi. Je tomu tak zejména proto, Ze
plosny rozvoj venkovskych sidel nebyl cilevédoms feSen, dasledkem éehoz
je bezpldnovité roztFisténi krajiny v nejbliz§im okoli vesnice. V tomto
pfipadé neni antropogenné podmin&na diverzita krajiny, na rozdil od p#i-
rodni krajinné diverzity, nikterak Zadoucim jevem, Nejvice nedostatki
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Obr. 7

vykazuje v tomto sméru obec Dyje. Jelikoz se jedna o nestfediskové sidlo
v hodnotném krajinném prostfedi, které v souvislosti s perspektivnim
vyvojem zemédélstvi bude postupné pozbyvat svou vyrobni funkei, 1ze
uvazovat o jeho prestavbé zaméfené na rekreacni vyuZiti.

84



Ptiznivé podminky pro tvorbu sesuvi byly zjistény pouze na dvou lo-
kalitach, pricemz pouze vyskyt nad obeci Dyje predstavuje uré¢ité poten-
cialni nebezpeci, nebot zasahuje az do intravilanu sidla. Na plochach ohro-
zenych sesuvy je nutno vylouéit jakoukoliv stavebni &innost.

Zmény, k nimz dochazi v krajiné dyjského pralomu vlivem urbani-
zace a rozvoje prumyslu v jeho Sir§im okoli, nejsou doposud
prili§ zjevné, zato jsou vzdy negativniho razu.

Pres blizkost hlavniho sidelniho centra celé oblasti — mésta Znojma —
nedoslo zatim k vyraznéjsi penetraci urbanizaénich vlivi do studovaného
regionu, predevsim diky komunikaéni odlehlosti. Kvalita vody v fece
Dyji, kterd byla dfive znaéné zavisld na mnozstvi méstskych odpadnich
vod, se po vybudovani ¢istirenského komplexu tésné pred vstupem do
dyjského priilomu podstatné zlepsila.

Také pronikani méstského obyvatelstva za tdelem rekreace je zatim
patrné jen na nékolika malo lokalitach.

Pramysl je zastoupen pouze nevhodné lokalizovanou a pro krajinu ris-
kantni vyrobou asfaltovych smési pro Gpravu komunikaci. V minulosti to
byla tézba lomového kamene, jejimz pozistatkem jsou zdaleka viditelné
lomové stény, které jsou trvalou krajinnou devastaci.

Zavainym problémem dyjského prulomu se stava ukldddni odpadnich
latek ze Sirokého okoli na neorganizované sklddky. Samotna plocha, kte-
rou skladky zabiraji, neni tak vyznamna, jako jejich stoupajici &etnost
a hygienické a estetické znehodnocovani krajiny. Mista pro skladky ne-
byvaji zpravidla zvolena nejvhodnéji — na vzhledové exponovanych mis-
tech: na plo§indch, v té&sné blizkosti sidel, ba i bfehy Dyje jsou jimi
misty devastovany.

V pripadé nutnosti lokalizace sloZiste odpadu na teritoriu dyjského
pralomu by bylo mozno navrhnout jedinou Fizenou skladku. Vhodnym
mistem by mohla byt sucha strz, vyustujici kontrolovatelnym vstupem
do dyjské kotliny (obr. 7).

Na zakladé zndmych vyvojovych trendti lze predpokladat, 7e se budou
i nadéle zvy$ovat ndroky na rekreadéni v yZiti obyvatelstva, zejmé-
na v prirodnim prostedi. Tato potfeba zmény Zivotniho rytmu se dnes
dotyka nejen obyvatel mést, ale i venkova. Rekreace vyZaduje pro realizaci
vSech svych forem takové prostiedi, které umoziiuje komplexni regeneraci
lidskych sil. V prostoru dyjského pritlomu jsou vhodné plochy pro realizaci
rekreaénich aktivit. Jedna se napt. o vytvateni prochizkovych cest (na
levé strané Dyje po celé délce prillomu), arealti individualni chatové vy-
stavby podle predem vypracované dokumentace (nedopustit Zivelny rust
a znehodnoceni lokality chatovou vystavbou jako je tomu u tasovického
Jezu), fadné oznaCenych odpoéivnych a vyhlidkovych mist. Navrh vyuziti
obce Dyje pro rekreaéni udely ma sice mnoha uskali, aviak i ptiznivé
argumenty.

V ramci dyjského prilomu existuji nékteré jeji ¢asti, které se vyzna-
¢uji vyrazné zvySenou krajinaiskou hodnotou — moino je oznadovat jako
krajindi¥sky hodnotné scenérie. Strmé skalnaté svahy nad fekou Dyji u Ta-
sovic maji navic takové piirodovédné hodnoty (vzacns zachovaly vegetadni
kryt s nékterymi chranénymi druhy), diky jimZ bylo uzemi navrieno
k ochrané jako evidovana lokalita. AZ do vyhlaseni je nepiipustna kazda
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ginnost, ktera by vedla ke zméné&, po3kozeni nebo znifeni objektu na-
vrhovaného na ochranu.

Krajina v prostoru dyjského prilomu je dosti naruSena a z hospodar-
ského pohledu ne vidy vhodné vyuZivana. Ma-li plnit toto tizemi funkei
materialni baze a Zivotniho prostfedi moderni spole¢nosti, bude treba
pfistoupit k uréitym krajinnym upravam, které by zamezily pusobeni
§kodlivych procesd, a pri intenzivnim vyuZivani krajinného potencidlu
postupovat v souladu se strukturou organizace zdejsi krajiny.
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IV. ZAVER

V ramci soubézné formulovaného integrovaného vyzkumu krajiny (Hy-
nek, v tisku) jsme se pokusili o vytvofeni souboru informaci atributové
a lokaliza¢ni povahy, je% by mély byt zahrnuty do banky dat pro rizeni
krajiny. Nejsou to oviem jediné informace, byt jsou nezbytné. Vysledky
terénniho vyzkumu i studia podkladii jsme zpracovali v zakladni mapé
krajiny v méfitku 1:25000 a pro daléi informaéni zpracovani (Hanak,
Hynek 1978) jsme je transponovali do standardni Sestithelnikové sité
o ploe diskrétniho elementu 1 em? v métitku 1 : 50 000. PouZitim poditace
bude mozné je efektivné vyuzivat.

Kromeé prohloubeni poznani krajiny dyjské ¢asti Znojemska s moZnosti
praktického vyuZiti jsme dospéli i k §irsim, obecnéjsim zavéram. Pfes roz-
mach deduktivnich modeld, systémové vilny v geografii, zdtraziovani
obecné geografie, které vedly k jistému odklonu od regionalni geografie,
sdilime nazor o komplementarité diferenciace a integrace geografickych
disciplin, dedukce i indukce, explanace a interpretace, obecné a regio-
nalni geografie, systémového i jinych paradigmat, napf. organizace a ri-
zeni. Kritériem spravnosti je jedind spoledenska praxe, avSak nikoliv
v ryze utilitArnim, pragmatickém pojeti, ale v pojeti zaloZeném na cen-
tralni roli socialnich vztaht.. Proto neni moné pfi reSeni celé $kaly pro-
blémi zddraznovat pouze jednu metodu &i pristup, feSeni je ve vybéru
spravného postupu z fady alternativ. To byl té% duvod ke zvolenémuy po-
stupu, ktery byl zacilen na feSeni problému interakce spole¢nosti a pri-
rody.

Ziskali jsme zna¢né presn&jsi obraz dyjské é&asti Znojemska, i kdyz
jsme si védomi nutnosti dal§iho zptesfiovani, Nicméné, prvni krok byl
ucinén. Dalsi kroky budou smétovat k informaénimu systému a jeho uplat-
néni pro Fizeni krajiny jako teritoridlniho systému. Dnes jiz neni pochyb
0 uzitecnosti integrovaného vyzkumu krajiny. Jsou zde oviem dva pro-
blémy:

— pod integrovanym vyzkumem krajiny je chépan rizny obsah, od
synonymity s interdisciplindrnosti aZz po ASR
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— dosud nebyl realizovan na urovni soucasnych technickych moZnosti
(potitade, dalkové snimdni, staciondrni vyzkum).

Pies prosazovani geosystémové koncepce se rozviji studium piipadt
(case study). Hlavnim ukolem soudasné védy je feSeni aktualnich problé-
mii, uspokojujicich potieby nasi socialistické spole¢nosti, nikoliv pouha
produkce metodik, precenovani terminologickych otazek, deduktivnich
schémat apod. Od metodiky, od ,védét jak® se piechézi k ,vyresit®, Za-
pomind se na to, Ze relevance geografie spociva v poskytnuti potfebné
informace pro rozhodovaci procesy v socioekonomickém fizeni. Specifi-
kem je prostorové procesni integrita téchto informaci.

Jsme si té% védomi nutnosti uZsi spoluprace se socioekonomickou geo-
grafii ve vyzkumu krajiny, ve sledovani percepce krajiny, monitorovani,
dalsiho propracovéani integrovaného vyzkumu krajiny v névaznosti na ra-
cionalni vyuzivani prirodnich zdroju a péci o Zivotni prostiedi. Abychom
véak mohli pfirodu vyuzivat, musime ji znat. Karel Marx to napsal vy-
stizn&ji: ,prirodovéda je duchovni potenci vyroby®.
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PESIOME

IIpoGneMsl B3aMMOOTHOIUEHMS OBGL{ECTBA M NPUPOAB CTAHOBIIIMACH ONHON M3 CaMbIX
BKHBIX NMPOOIEM UYeENOBEUECTBA, [ MX DELICHMS OPraHM3OBAHO U HAYUHOE MCCIEHROBAHUE
NPEUMYIUECTBEHHO B (DOPME MENKIMCHUILIMHADHOM KOOTEPAL{MH.

C nop A. I'ymGospTa M B. B. JIOKyyacBa pasBUMBAETCH B reorpacdum ucciaeoBanne IaH/-
wacTa, CHAYANA TTOHMMAEMOrO TONBKO KaK IPUPOXHOE sBJCHUE. PassuTue NPOU3BOJCTBA
[IPUBECIO K MHTEH3UMBHOMY MCIIONH30BAHMIO MPMPOAHBIX PECYPCOB M TAKUM CIIOCOGOM K dop-
MMDPOBAHMIO KYIbTYDHOrO JaHAIA(TA, KOTODBIA PE3yNbTATOM B3aMMOXEACTBIUA o0lyecrsa
¥ Opupoxbl. JlangmadT ABAAETCH CamMO BAKHOM YacThio OKDPY>KaloUlesl cpejibl 4eI0BEKa
C MHOJXE€CTBOM 3HAYCHMUIT JUJIS HETO.

Viccnenosanye naummadTa npoBOAUTCA 32 HOCNEAHEE BPeMs MHTErPUPOBAHHBIM HAIpa-
BICHUEM, HO C DasHHIM CHOCOGOM MHTEPOpETALyMM. Mbl 32 TaKoe IIOHMMaHMe, KOTOpOE
BBIXOJMT U3 MHTErPUPOBAHHON cucTeMbl ACY. B HEll NOMMHMPYET YIPABISIOLIAA CUCTEMA
¢ MOAUMHEHHON MH(OPMAIMOHHOI CUCTEMOM. B OpraHmM3anuu MHTETPUPOBAHHOTO UCCIENO0-
BaHM [IPECICHOBAHB! IIYTY UCIIOMHEHUS TPEOOBAHBIX COLMANBHBIX IENEH U 33444, aHATM30M
COLUOIROHOMUUECKMX U TEXHMUYECCKUX BOSMOXKHOCTEN, IPUPONHOTO MOTEHIMANA, AHAIM30M
U CHMHTC30M ODTaHu3auMHu YNDABICHUS MYTEM WCHOMb30BAHMA Gaskl M GaHKa AAHHBIX KaK
LEJICBOTO MHOJKECTBA JJAHHHIX U MHpOpMAnuiL,

C 9TOM TOYKM 3DEHMS MCCIAEAOBAHBI TIPUPOXHBIE KOMIIOHEHTHI NaHAmAMTa, UuX B3aUMO-
AEUCTBUE, MHTErpalys IPOLIECCOB M INIPOCTPAHCTBA, COLMOTEXHUUEOKOE BO3JICTICTBUE YEJIO-
BEKa B JaHAWadTe, COB/IABAHBl MHOXCCTBA NAHHBIX B CTAHJAPTHHIX TEPPUTOPUATILHBIX
HocuTessix undopmanmu. B sasucumoctu ot macumrraba mpearaem MEPAPXUI0 MPOCTPaH-
CTBCHHBIX CRMHMU: TOUKHM, TOIB, TOMOXOPBI, MMKDOXODPH u T. A. Ha HMX MCCICHOBaHbBI
CBO/CTBA M CBASM OOCTaBHBIX YaCTEH LEJOCTHONO NAHAAMDTHONO MeXaHm3ma. VICIOIb30-
BaHbl OGBIKHOBCHHBIE CTAHIAPTHEIC METOAB! reOMOPGhOTOrIecKOro0, e f0IOrMIECKOT0 1 HKO-
JIOTMUECKOTO UCCICAOBAHUS. VIHQOPMALUM UMEIOT KaK arpubyTOBOE, TAK TEPPUTOPUAIHLHOE
3HAYEHME ¥ MX 00paboTKa Ha DBM o0ecreumBacT MHHOBALMM YIIPABIEHUSA nauamadpToM.

B paMKax MHTErPUPOBAHHOTO VMCCICIOBAHMS JIaHAMAhTA Mbl U3y4am TIPUINIACKYLO YacCThb
3HO¥IEMCKOTO paitoHa {pexa e Ha TeppuTopMo HOXKHOI Mopasuy, Uex0CIoBaKus) MEXAY
nocenenusvu Bpamos u EsuiuoBka (OKoIO 500 KM?), rae Gbum UACHTUMUUMDPOBAHB TOIO-
XOpBl W MMKPOXODHL. Mbl MCIIONb30BAM OGHIKHOBEHHHIC JIAHAIAMDTHO-UCCIC{0BATE MbCKUE
METOAbl. B IeHTpE BHUMAHUA OB MODPODOCTPYKTYDSI, MODMOCKYNBIITYPH, NOYBEHHBII
M DaCTUTEJbHbIA IIOKPOB, 3E€MJICTONB3OBAHME. MB!I OGDANANY BHUMAHUE HA UCTIOTHEHME
CTEAYIOIMX Helei: (popmuposanue Gassl JAHHHIX I YIIPABICHMS JAHAIAMTOM KaKk Tep-
PUTODMANBHON CUCTEMBL, MAEHTH(DUKALMIO IPOCTPAHCTBECHHO-IIPOLECOHBIX KOH(MIUKTOB 00-
LeoTRa M IPUPOABI, NPEJICIKEHUE BOSMOKHBIX AIbTEPHATUE DELIEHUS TIPODIEM,

ITpUAMIACKYI0 YacTh 3HOMEMCKOIO paitoHa pasfeliseM Ha 9 MOMMUKPOXOD, KOTODBIE
CeA3aHbl (QIIyBMAIBHONM CHCTEMOI pexu Jue. TTOMMMUKPOXOPEL A YaCThi0 ME30XOPH YELICKO-
-MODABCKO/ BO3BBIILECHHOCTM Y IPUHAIIEKUT CYHA: KUIACKUI KAHBOH A1, nepoGpekHsie
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KeRoGsl ¥ XpeGTeH A2, TPRHMIKOE XOJIMOTOphbe A3. OHB OTHOCMTENHHO MEHEC TEDTHIC,
GoJee BAAKHDBIE, OT/MUAIOTCA TEPECEUEHBIM PelbedOM, NPEOGNAAIBUEM KPUCTAMMICCRUX
[OPOA, GYPHIMM ¥ WLTMMEPU3MPOBAHHBIMY TOYBaMM (B MEHIICHCTBE 3AECH DAMKEDH, IMTO-
COJIBL Y KOJTYBMOOJEI), PACTHTEILHOCTBIO GYKOBO-KyGOBOR, Ay60p0-0yKROBOH 1 GYKOBOW BEre-
TaQUOHHOM CTyNeHM. C TOUKM 3PEHMA MCNONB30BaHMA 3EMIMN npeobnanator neca (A1, A2)
# maxorHas semnaa (A3).

[MoaMMKMKPOXOpsl C: AMicKad I0iMa ¥ HU3KMUE Teppack C1, nepobepexxuyie Teppacy C2
U - fAHVDKCKME XOJMMKM C3 JOBOJIBHO OTJHMYAIOTCS OT CRVHIIL A. OHM OTBOCHTEIBHO
TeIible, 3aCYLUMBEIE, PeJibed MeHee MepecevCHHHN, Mpeodnafaior KAFHO30MCKHKE OCaR0Y-
Hbie TLOPOJbI HEOTEHOBBIE MEPresH, TECKM, TUIEHCTOLECHOBLIC JIECCH, TaleyHMKY, TONOUEHO-
Bbic TIOMIMEHHbIE TJMHSHL, ACOBUM, UEPHO3EMBI, PEroCOJHl, TOUMEHHBIC JIOYBH, pacTUTEih-
HOCTb NOJMHHBIX TOMM ¥ AyGOBO# BEreTAIMOHHONM CTyNeHM. Bee eImHMIE MHTCB3UBHO
MCIIONB3YIOTCA AJS CEJILCKOXO3SMMCTBEHRBIX HeJjiei. Ony IPUHAJIEKAIOT K MEI0XODE JWRCRO-
-cBparenKoro GaccenHa.

TI0/MMUKPOXOPH B TPAH3UTHHIE: AMICKUI NPOJOM (IpOPLIBHASA mommua) — B1, raspa-
HMCKAA CTYNEHb — B2, MPXUMETHMIIKOE XOIMOropse — B3. OHM OTIMYAIOTCH BLH PA3MATCHb-
HOM J¥BEPCUTOM TOIIOXOD, YTO M OTPAXAETC B NEeCTPON KapTHHE 3€MJIENONLIOBARUA
{3acenenye, MAXOTHBIE 36MIM, (PDYKTOBBIE CaJibl, BUHOTPAJHUKMN, OrODOAHMUECTEO, DPOMBILl-
JIeHHBE IUTOINANM, PEeKpealuoHHbe IyHKTH). Ocofenno 3aech paubonee npobiremM K peme-
M0, B HEPHKIAHOM IDWIOKEHMM JCCIEA0BAH JMUCKMA NPOJIOM, TAE 6nIm nACHTHONLH-
POBAHBI TOTIOXOPHI, MX MCIOJb3OBAHKE M NPEJJIOKEHO AIBTEPHATUBHOE HCONONLIOBAHNE.

CMBICH MHTETPUPOBAHHOIO MCCIENOBAHMs B pellenuy npobiieM, 3a1ady, B BHGOPE 1ENEBbIX
uHGpOPMAIMI ANA IPUHATHA PELICHMA B COUMOOKOHOMUUECKOM YIIDABIICHMM yapmadra,
KaK TEPPHTOPUAIBHOM CHCTEMH! B COOTBETCBUM ¢ HOTPEGHOCTIMM HAINETO COLMANNACTUYEC-
KOro O6II[eCTBa M C YBKEHMEM K NPUPOAHOMY IOTCHIMAITY.
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SUMMARY

The problems of interaction between human society and nature have become one
of the most serious ones for mankind For their solving it is necessary to organize
scientific research using mostly the form of interdisciplinary eooperation, Landscape
research in geography has been developed since A. Humboldt and V. V., Dokuéajev,
starting with the concept of landscape as only natural phenomena. Industrial de-
velopment and economic acceleration lead to strong exploitation of natural resources
and then cultural landscape creation being the result of man-nature interaction. The
landscape is a very important part of man’s environment having a number of
meanings.

Integrated landscape research has been enforced in the landscape research in
the course of last years, though interpreted quite differently. We are for its notion
as an integrated system (MIS) consisting in dominating management system and
subordinated information one. Several ways are followed in integrated landscape
research organization: management by social objectives, tasks, goal seeking, apply-
ing socioeconomic and technical prospectives, natural potential (invariants, proces-
ses), management organization analysis and synthesis using the data base and data
bank as purposived data and information sets. Understanding the nature is very
relevant.

From this point of view, natural landscape components, their interrelationships,
space and process integrity, are studied for data sets on standard territorial entities
including sociotechnic action on nature in landscape. With regard to scale, recogni-
tion level, we suggest the hierarchy of spatial territorial information entities: points,
tops, topochores etc. The survey consists of components attribute and relations to-
wards to the landscape mechanisms. Standard methods of geomorphology, pedology,
ecology etc, are applied. Information in attributes and/or territorial languages pro-
cessed in computer are intended for improvement of landscape management.

Within the framework of integrated landscape research we have done the survey
in the Dyje-river part of Znojmo region (South Moravia, Czechoslovakia), track from
Vranov upon the Dyje-river to JeviSovka, an area about 500 km?, identifying the
topochores and microchores. Usual methods of landscape research were accepied,
in the centre of our interest were morphostructures, morphosculptures, lithostruc-
tures, soil and vegetation cover, land use, The goals seeking: setting the data base
for landscape management as an territorial system, indentifying space-processes
conflicts man and nature interaction, developing alternatives for the possible pro-
blems solving.

The Dyje-river part of Znoimo region is differentiated into 9 polymicrochores
chained by fluvial system of the Dyje-river. Polymicrochores A are parts of the
Ceskomoravska vrchovina (Highlands): Al — the Dyje-river canyon, A2 — left ri-
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verside troughs and ridges, A3 — the Granice-stream flat hills. They are relatively
less warm, wetter, with cut relief, mainly crystalline silicate rocks, cambisols, argil-
{uvisols, rankers, lithosols, colluvisols, beech-oak, oak-beech to beech vegetation tiers
and forest land use (Al, A2), arable land use (A3). Polymicrochores C are quite
different: relatively warmer, drier, less cut relief on kenozoic sediments (Neogene
clays, sand, pleistocene loess, gravel and sand, holocene fuviatile and slope deposits),
soils — mollisols, regosols, fluvisols, vegetation on flood-plains and oak tier, agri-
cultural land use prevais. They belong to the Dyjskosvratecky tval (basin).

Polymicrochores B (Bl — the Dyje-river gap, B2 — Havraniky step, B3 — Pfimeé-
tice flat hills) are transitional ones between A and C with distinct diversity of
topochores, socioeconomic activity, evident in land use.

It is concerning the settlement, arable land, greens, vineyards, orchards, garden-
ing, industrial and services tracts of land, recreational areas ete. It is the landscape
of most problems for solving. In applied appendix we pay attention, after identi-
fying the topochores, their land use and we provide alternative on with positive
and negative attributes.

The sense of integrated landscape research is intended for problems solving, the
choice of purposive information for decision-making processes in socioeconomic ma-
nagement of landscape as a territorial system in relation to our socialist society
needs, and with respect to optimal use of natural potential.
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