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Co tika 11 fytocenologickych snimkii o vlivu
celoplosné pripravy puady na bylinné patro

luznich lesu?

V predlotiském roéniku &asopisu Ziva
jsem se spolu s dalsimi kolegy (Cizek
a kol., Ziva 2007, 6: 266—268) vénoval
nebezpeci, jaké pro biodiverzitu luznich
lest predstavuje celoplo$né piiprava pudy
po smyceni stromt a pf¥ed vysadbou no-
vych (tzv. frézovani pasek). Ta podle nase-
ho nézoru jednak podporuje $ifeni invaz-
nich druhti rostlin, jednak pf¥imo ohrozuje
populace nékterych druhi lesniho pod-
rostu. Vychazeli jsme jak z vlastnich terén-
nich zkuSenosti, tak z novéjsich poznatkt
invazni ekologie (viz nap¥. Ziva 2009, 3:
110-112). Stejnému tématu se v Lesnic-
ké praci (LP) okrajové vénovali J. Libus
a O. Mauer (Lesnickd prace 2009, 2:
17-19). V ¢lanku, ktery predstavuje pre-
pracovani textu uvefejnéného pfredtim
v konferenénim sborniku (Libus a kol. in
Hobza [ed.]: Forest management systems
and regeneration of floodplain forests sites.
Reviewed proceedings, 2007: 121-132),
dosli autofi k zdvéru naprosto opaénému
— totiz Ze ,rozdilné p¥iprava stanovisté
nebo velikost holiny nemaji zadny vliv
(negativni, pozitivni) na synusii podros-
tu...“. Narozdil od nés nestavéji své zave-
ry na pouhych pozorovanich a ani necituji
k tématu zadnou literaturu, ale interpretuji
vlastni terénni data. JelikoZ text na ¢tena-
fe bez zku$enosti s terénnim ekologickym
vyzkumem a hodnocenim ekologickych
dat mtZe plisobit davéryhodné, povazuji
za vhodné se ke kvalité a reprezentativ-
nosti dat, pouzitym postupim jejich ana-
lyzy, k prezentovanym zavértm i k dalsim
souvislostem vetejné vyjadrit. Gitace v néa-
sledujicim textu se z¢asti vztahuji k ¢lan-
ku publikovanému v LP, z¢ésti k nestran-
kované ¢eské verzi sborniku, ktera byla
uvefejnéna na stejnojmenném CD; odtud
byla rovnéz pfevzata i primarni data o ve-
getaci.

Struc¢na rekapitulace: autofi ve dvace-
tiletych porostech dubu letniho v nivé
Moravy na Tvrdonicku (Lesn{ zdvod Zid-
lochovice), které se lisily velikosti paseky
(do 3 ha, nad 3 ha) a zptisobem pi¥ipravy
pudy (bez celoplosné ptipravy pudy, po
celoplosné orbé& a po orbé a polafenti, tj.
nékolikaletém péstovéani polnich plodin
mezi fadky vysazenych sazenic lesnich
dfevin), zaznamenali na pfelomu dubna
a kvétna 2007 a podruhé v srpnu fytoce-
nologické snimky na 11 ¢tvercovych plo-
chéach o strané 20 m, které paradoxné
oznacuji jako transekty, ackoli nejde o li-
nii vedenou napf. podél vyznamného eko-
logického gradientu. Z Sesti moznych
kombinaci bylo pét zastoupeno dvakrat,
kombinace polafeni na malé plose pouze
jednou. Konkrétnim druhovym slozenim
se lesnicti kolegové zabyvaji velmi tispor-
né. Svizel pfitulu a orsej jarni hliznaty,
které prevladaly v jarnim aspektu, oznacuji
s odkazem na Katalog biotopt Ceské
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republiky (Agentura ochrany pi¥irody a kra-
jiny CR 2001) jako typické pro tvrdé luhy
niZzinnych fek a zfetelné mensi pokryvnost
invazni hvézdnice kopinaté na plochach
bez celoplo$né piipravy nechavaji bez
komentéte. Zato se podrobné vénuji Ellen-
bergovym indika¢nim hodnotdm (EIH):
uidaje ze dvou (nebo ¢tyi?) fytocenologic-
kych snimkt sloucili podle jednotlivych
variant a pro kazdou z téchto Sesti variant
vypocetli aritmetické priméry EIH pro
svétlo, kontinentalitu, pidni reakci, vlh-
kost, teplotu a ziviny. Vysledné praméry
testovali jednocestnou analyzou rozptylu
a post hoc Scheffého testem. Mezi hodno-
cenymi variantami nezjistili Zddné rozdi-
ly, coz je vedlo k vySe citovanému zavé-
ru. Vzhledem k tomu, Ze je tento vysledek
v rozporu nejen s moji terénni zkuSenos-
ti, ale i s poznatky z biologie druht les-
nfho podrostu a ekologie invazi, pokusil
jsem se o vlastni jednoduchou analyzu
vegeta¢nich dat. Pfedesilam, Ze tato data
povazuji z nékolika davodt za nerepre-
zentativni a Ze z nich nelze vyvozovat
zadné zdsadni zavéry, byt trend, ktery je
z nich zfejmy, je pfesné opacny, nez se
domnivaji autofi. Aby vsak bylo moZné
viubec néco statisticky hodnotit, je tfeba
v analyzadch pominout velikost paseky
jako faktor.

Jak zavisi zastoupeni a pokryvnost
jednotlivych druhti na néjakém faktoru,
v tomto pfipadé mife disturbance (naru-
Seni prostfedi), 1ze vyjad¥it napf. pomoci
Spearmanova korela¢niho koeficientu.
Koédujeme-li miru disturbance na stupnici
1-3 (od ploch bez celoplo$né pfipravy
k polateni) a pfevedeme-li hodnoty po-
kryvnosti na ordinalni $kélu (druh ne-
piitomen aZz pokryvnost +3 pfevddime na
0-7), vychézeji u jarnich snimk prikaz-
né (p = 0,05) negativni korelace mezi mi-
rou disturbance a zastoupenim metlice
trsnaté a vélecky lesni. Na stejné hladiné
pravdépodobnosti naopak roste zastoupe-
ni hvézdnice kopinaté. I z velmi fragmen-
tarnich dat tedy vyplyvé, Ze celoplosna
pfiprava ptdy na pasekdch mé prokaza-
telné negativni vliv na zastoupeni nékte-
rych ptvodnich lesnich druhti v nasled-
ném lesnim porostu a zéroveinl zptisobuje
vé&tsi zastoupeni invazni hvézdnice kopi-
naté.

Grafy s praméry EIH, které autofi pre-
zentuji v obou verzich préce, vypadaji na
prvni pohled velmi exaktné, zejména po-
minu-li, Ze spojnice mezi jednotlivymi
praméry (tj. variantami pokusu) nemaji
smysl, nebot nejde o Zadny trend. Vzhle-
dem k tomu, Ze EIH byly stanoveny kvali-
fikovanym odhadem a jde o veli¢iny na
ordindlni skale, které nabyvaji celocisel-
nych hodnot 1-9 nebo 1-12, navic nezna-
mého rozlozeni, nepovazuji testovani jed-
notlivych priméra z tak malého poctu

snimkid pomoci klasické analyzy rozpty-
lu za prilis $tastné, stejné jako nedavaji
valny smysl intervaly spolehlivosti. Testo-
vat podobnym zptsobem by bylo mozné
az praméry jednotlivych variant pokusu,
avsak za predpokladu fadové vétsich po-
¢t opakovani. V tomto pfipadé je vsak
laborovani s EIH skoro zbyte¢né, nebof
1ze zkoumat pfimo odpovédi jednotlivych
druht, o které tu jde pfedevsim.

Ani po usilovném pfemysleni se mi
nepodafilo najit rozumny davod, proc
v popisovaném piipadé autofi srovnévali
EIH pro svétlo, teplotu a kontinentalitu.
Naroky druhi bylinného patra na svétlo
jsou ovlivnény predevsim zapojem stro-
mového patra, ktery je ve vSech porovna-
vanych porostech velmi podobny a nesou-
visi s tim, co se na stanovisti udalo pfed
20 lety. Vlhkostni poméry na konkrétnim
misté luzniho lesa jsou ze vieho nejvic
ovlivnény mikroreliéfem terénu. Tvrzeni,
7e ,,byliny v podrostu nejsou naro¢né na
klimatické podminky spojené s polohou
uprostied rozsahlych kontinentd®, je pre-
devsim bizarni a ve skutecnosti je to pres-
né naopak: rostliny s kontinentdlnimi
aredly dobfe snaseji teplotni extrémy, tedy
horka léta a mrazivé zimy, a jsou odolné
jak vici letnim suchim, tak zimnim holo-
mrazim. Autofi se zde zfetelné vydavaji
na pfeshrani¢ni exkurs do oboru, ktery
neni jejich kazdodennim chlebem. Maji
v8ak pocitacovy program, ve kterém lze
EIH snadno vypocitat a ze kterého je moz-
né vysledky stejné jednoduse ,,pfesypat”
do programu Statistica.

Pomineme-li chyby v autorskych jmé-
nech taxont, kterd navic do ekologickych
praci nepat¥i, ilustruje botanicko-ekolo-
gickou erudici stejné dobfe i zdanlivé
bandlni fakt: ve sbornikové verzi ¢lanku je
na plose OM1 v letnim aspektu s pokryv-
nosti -2 ostfice pobfezni, ktera v zépisu
jarniho aspektu na stejné plose schazi.
Vysvétleni je nabiledni: autofi tento vy-
trvaly druh na jate prosté piehlédli. To se
samozfejmé muZe stat i nejzkusenéjsim
fytocenologtim, ale pfi interpretaci dat je
tfeba s podobnymi chybami poditat. Auto-
i v8ak dochazeji k zavéru: ,Dalsim dru-
hem..., ktery se v letnim aspektu vysky-
toval castéji, byl[a] Carex riparia Curtis.“

K obvyklym nédmitkdm proti celoploiné
piipravé ptdy patii tvrzeni, Ze tento zasah
sniZuje druhovou diverzitu bylinného pa-
tra ndsledného porostu. Zde je vhodné za-
nedbat vliv polafeni a ptat se, jaky je roz-
dil mezi plochami po celoplo$né p¥ipravé
pudy a bez ni. Testujeme-li prdmérnou
druhovou bohatost za pouziti jednostran-
ného (predpoklddédme, Ze mensi mira dis-
turbance logicky umoznila pfezit vétsimu
poctu druhi pivodniho lesntho podrostu)
neparametrického Mannova-Whitneyova
testu, jsou plochy bez celoplo$né piipra-
vy pudy prokazateln& bohatsi neinvaznimi
druhy jak v jarnim aspektu (pramérna dru-
hova bohatost 9,5 a 6,7), tak v letnim as-
pektu (primérné druhova bohatost 7 a 4,6).

Na druhovou diverzitu zkoumanych
ploch se 1ze podivat i z jiné stranky: snim-
ky jarntho aspektu, jejichz sloZeni jsem
se pokusil analyzovat vyse, obsahuji po
vylouceni neofytd a juvenilnich dfevin
4-12 druhd, snimky letnfho aspektu pak
jen 2—9 druht na ploge 400 m?. Pro srov-
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néni: 47 snimku asociace Fraxino panno-
nicae-Ulmetum, tj. téhoZ lesniho spole-
censtva (Douda in Preslia 2008, 80:
199-224), ma po odecteni neofytd na plo-
$e 200—400 m? v bylinném patie 17—44
druhd (v praméru 27,2). Byt nelze tyto
hodnoty pfimo srovnavat, je zfejmé, Ze
mladé holosetné obnovené porosty jsou
druhové extrémné chudé. Schézi v nich
vét§ina druhi typickych pro pfislusné
spolecenstvo: v porostech zaloZenych po
celoplodné piipravé pudy totiZ z jinak béz-
nych druhii chybi nap¥. ¢arovnik pafizsky,
metlice trsnatd, ostfice fidkoklasa, ostfice
lesni, plicnik 1ékatsky, srha hajni a violka
lesni. Je to pochopitelné, protoze vétsina
z téchto prevézné stinnych druht dlouho-
dobé& nepieZije na pasece, zejména ne na
polafenych plochach, a soutasné nesnési
ani pfili§ husty zapoj mladych porosti.
Ackoli autofi prace, kterou zde kritizuji,
velmi pravdépodobné pér druht piehléd-
li, z 11 fytocenologickych snimkii jasné vy-
plyva, Ze holose¢na obnova na pasekach
predstavuje kritickou fazi pro zachovani
druhové diverzity bylinného patra. U né-
kterych druhti 1ze sice poditat se zpétnou
kolonizaci ze sousednich starsich poros-
t, nedotéZenych porostnich zbytkd apod.,
velkoplo$né holosece s celoplodnou pii-
pravou pudy a tzv. obnovni bloky vsak
mohou zptsobit postupny zanik meta-
populaci pfedev§im myrmekochornich

lesnich druhi, které se $iff pomoci mraven-
cl jen pomalu a na kratké vzdélenosti. Ze-
jména kdyZ jejich navrat ztéZuje konku-
ren¢né zdatna hvézdnice kopinata. Z toho
je také zfejmé, jaky ekologicky vyznam
maji skupiny vystavkt a nedotézené zbyt-
ky porostti.

Jak jsem snad dostate¢né piesvédcéive
ukéazal, nejsou tvrzeni o nevyznamnych
uc¢incich celoplo$né piipravy pidy na
diverzitu bylinného podrostu luznich lest
vyslovena v ¢lancich, k nimZ se zde vyjad-
fuji, zaloZena na datech prezentovanych
tamtéz. Jsou s nimi naopak v pt¥ikrém roz-
poru. Jde proto o text velmi kodlivy, a to
mnohem vic nez bezobsaznéd pojednéni
uvefejnéna v lokalnim muzejnim casopise
(Vybiral in RegioM 2007: 36—42). Vysled-
ky byly totiZ prezentovany na mezinarod-
ni konferenci, uvetejnény v konferenénim
sborniku hned ve dvou jazycich a ted zno-
vu v Lesnické praci. A co je viibec nejskod-
livéjsi: zavéry o absenci vlivu celoplosné
piipravy ptdy byly loni pfedstaveny jako
nezpochybnitelny fakt na konferenci urce-
né pracovnikim lesnického provozu a stat-
ni spravy, tj. tém, na jejichZ nédzorech
a skutcich nejvice zavisi budouci stav na-
8ich lest. Pracovnici lesnického provozu
pak témito nézory logicky argumentuji
mimo jiné i pfi jednéni se statni ochranou
piirody. Lesnici ani pracovnici ochrany
piirody bez specidlniho $koleni v analyze

Otevieny dopis ucastnikii 2. evropského
kongresu biologie ochrany piirody (ECCB)
k situaci v narodnim parku Sumava

Vazeny pane premiére,

s politovanim se v pribéhu mezindrodni-
ho kongresu ECCB 2009 dozviddme, Ze
existuji silné politické tlaky na tézbu stro-
mu napadenych kiirovcem v nejcennéj-
gich sastech Sumavy, v oblastech horskych
smréin. Bylo by velkou chybou pfipustit
tézbu v jadrovych izemich narodniho par-
ku a znicit tézkou technikou a motorovy-
mi pilami velmi cenné ekosystémy, jejichz
vyvoj trval tisice let a v soucasnosti pie-
zivaji v Evropé pouze na poslednich mis-
tech.

Mnohé lidi mozna Sokuje prvni pohled
na suché kmeny smrk, avsak z védeckého
hlediska je ktirovcové gradace pfirozenym
procesem, ktery v téchto ekosystémech
probiha po tisicileti. V&trné a kiirovcové
disturbance jsou nedilnou souc¢asti dyna-
miky horskych smréin a jakékoli lidské
zasahy negativné ovliviiuji pfirozené zpét-
novazebné procesy, které umoziuji pie-
zivan{ téchto kiehkych ekosystému. Exis-
tuje fada védeckych dikazt o tom, Ze
asanacni tézba zhor$uje nasledky p¥irod-
nich disturbanci.

Smrk nenf vzacnym druhem a smrkové
porosty v pribéhu nékolika let ispésné
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regeneruji, jak je moZné vidét napf. v na-
rodnim parku Bavorsky les. Horské smr-
¢iny v8ak nejsou jen smrky, ale také tisi-
ce, ba miliony mnohem nenépadnéjsich
druht jako bakterie, houby, nejriznéjsi
byliny a bezobratli Zivo¢ichové, ktefi mo-
hou byt téZbou zniceni nebo vyznamné
poskozeni. VEdci, ktefi se vyzkumu téchto
ekosystému vénuji, dobfe védi, Ze ztrata
téchto nendpadnych druhti ma nedozirné
nésledky na cely ekosystém, protoZe tyto
okem téméf neviditelné entity maji nepo-
stradatelnou roli v kolob&hu Zivin a udr-
zovani rovnovahy. Mnoha védeckymi stu-
diemi bylo dokazano, Ze asanad¢ni tézba
mé negativni vliv na druhovou skladbu
spolecenstev horskych smréin a zpoma-
luje jejich p¥irozenou obnovu.

Jsme si védomi toho, Ze se ktirovec z bez-
zasahovych jadrovych tzemi muze §ifit do
okolniho naraznikového pasma, ve kterém
jsou Gc¢inné zasahy proti kirovci nezbyt-
né. Tyto tézby jsou nutnou dani za ochra-
nu biodiverzity v nejcennégjsich ¢astech
tzemi. Vime, Ze k vyrazné kdarovcové gra-
daci nynf dochazi v celé stfedni Evropé,
ne vsude se daff asanace provadét vcas.
Jsme piesvédceni, Ze vCasna asanace

ekologickych dat vsak nejsou bohuzel s to
odhalit, Ze tyto argumenty ve skutecnosti
nemaji zddnou vahu a Ze pii jednoduché
a doufam i pfesnéjsi analyze vychozich
dat 1ze dojit ke zcela opadnym zavértm.
Pfipad obou pojednédvanych text ukazu-
je i dalsi pomérné nestastnou okolnost:
podstatna ¢ast lesnického védeckého pro-
vozu se stédle jesté odehrava v riznych
nerecenzovanych sbornicich a podobnych
publikacich Sedé zény, bez jakékoli kon-
frontace se soucasnymi ekologickymi po-
znatky, a zejména bez kvalifikovanych
recenzi. Mimo jiné i proto byl uz dvakrat
otistén text, ktery by se ve védeckém eko-
logickém ¢asopise s velkou pravdépodob-
nosti ani nedostal recenzentim do rukou.
Pral bych si proto, aby kolegové z lesnic-
kého vyzkumu — podobné jako je tomu
v jinych zemich — vénovali vétsi pozor-
nost tomu, co se déje v soucasné ekologii,
a doktorandidm na Lesnické fakulté Men-
delovy zemédeélské a lesnické univerzity,
jiZz jsem absolventem, pfeji fundované
skolitele oteviené modernéjsim poznatktim.

Text vznikl s podporou grantu AVOZ
60050516 jako piispévek do diskuze
o hospodareni v lesich biosférické rezer-
vace Dolni Morava, jejiZ védecké rady je
autor ¢lenem.

ktirovcovych stromt v hospodaiskych le-
sich je efektivné&jsi, neZ asanace v ne-
srovnatelné mensich chranénych tzemich,
jez jsou urcena k jinym nez komerénim
uceltim. Koncept bezzasahovosti v jadro-
vych dzemich podporuji jak empirické
zkuSenosti z obdobnych lokalit, tak i ma-
tematické modely popula¢ni dynamiky
ktrovce.

Podle naseho ndzoru by tézba v nejcen-
néj$ich izemich Sumavy znamenala ne-
jenom vyznamnou ztratu biodiverzity, ale
vytvofila by také negativni obraz Ceské
republiky jako zemé, kterd nechrani své
pfirodni bohatstvi pro p¥isti generace.
To, jak se k p¥irodé budeme chovat dnes
a v prub&hu nejblizsich desetileti, bude
mit zdsadni vyznam pro pieziti velkého
mnozstvi druhti, spolecenstev a neporu-
Senych pfirodnich tzemi. Je dost mozné,
ze v nadchdzejicich stoletich budou lidé
pohliZzet na pocatek 21. stoleti jako na
obdobi, kdy hrstka zodpovédnych lidi
zachrénila mnohé druhy organism?t a cela
biologicka spolecenstva pfed vyhynutim.
I vy sam, pane premiére, mtzete k této
hrstce patfit.

S upfimnymi pozdravy tcastnici spe-
cidlni sekce zamétené na problém kurov-
ce na Sumavé (2. evropsky kongres biolo-
gie ochrany pfirody — European Congress
of Conservation Biology, Praha 1.-5. za¥{
2009).

Kongresu se ziicastnilo 1 200 védcii ze 65
zemi svéta a znéni vyse uvedeného textu
bylo prodiskutovadno na specidlni sekci,
ato4.9. 2009.
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